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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudkynou JUDr. Miriam Kohutovou, PhD. v pravnej veci zalobcu: Allianz -
Slovenska poistovfia, a.s., ICO: 00 151 700, so sidlom Dostojevského rad 4, 815 74 Bratislava,
KoreSpondenéna adresa: Allianz - Slovenska poistoviia, a.s., Namestie SNP 98/2, 960 47 Zvolen, zast.
JUDr. Ivana Blistanova, proti zalovanej: N. O., nar. XX.X.XXXX, bytom M., XX. Y. XX/X, zast. JUDr. Ingrid
Novéakova, so sidlom: Handlova, CSA 12, o zaplatenie istiny vo vy$ke 2.492,86 eur s prisluSenstvom,
takto

rozhodol:

I. Zalovanaje povinna zaplatit Zalobcovi sumu 2.492,86 eur, ktor0 sid povoluje Zalovanej
splacat v mesacénych splatkach po 50,- eur splatnych do 15. dfia v mesiaci po¢nuc pravoplatnostou
tohto rozhodnutia pod stratou vyhody splatok pri nezaplateni jednej splatky.

Il. Zalobcovip riznava narok na nahradu trov konania vo vyske 100%.
oddovodnenie:

1. Zalobca Zalobou podanou 17.01.2019 uplatnil vogi Zalovanej narok na zaplatenie 2.492,86 ako i narok
na nahradu trov konania na tom skutkovom zaklade, Ze dfia 6.5.2018 o 13,50 hod. doslo k dopravne;j
nehode tak, Ze vodi€ FrantiSek Belian€in viedol OMV zn. Dacia Sandero, ev.¢. ZH XXX BS na ceste 1/9
v pravom jazdnom pruhu v smere jazdy do M., kde pri pravej krajnici videl cyklistku - Zalovanu, ktora iSla
tym istym smerom. Zacal cyklistku obchadzat vlavo a v ¢ase, ked sa nachadzal v malej vzdialenosti od
cyklistky, tato nahle presla do jazdného pruhu uvedeného vozidla, &im doslo k narazu pravou prednou
Castou vozidla do boku lavej strany bicykla. Vodi€ W. v snahe vyhnut sa zrazke pootodil riadenie viavo,
doSlo k narazu do bicykla, cyklistka padla na kapotu vozidla, nasledne po zastaveni vozidla spadla
pred vozidlo. Cyklistka bola uznana vinnou zo spachaného priestupku. Pri dopravnej nehode doslo k
poskodeniu motorového vozidla Dacia Sandero, ev.€. ZH XXX BS a k l'ahkej ujme na zdravi Zalovane;.
Z titulu havarijného poistenia Zalobca vyplatil poSkodenému sumu 2.492,86 eur dfia 7.6.2018 v zmysle
faktury €. XXX XXX XX na ucet autodopravcu.

2. Okresny sud v Prievidzi, dfia 25.01.2019 navrhu vyhovel vydanim Platobného rozkazu &. 6Csp
4/2019-31 voci ktorému v zakonnej lehote podala odporkyria odpor.

3. Zalovana na pojednavani konanom dfia 6.12.2019 pred sidom uznala, zalovany narok &o do dévodu
a vy8ky. Uviedla, Ze je ID s vySkou dochodku 208,10 eur, okrem toho si brigadne privyrdba s mesaénym
prijmom 100 eur. Byva v jednoizbovom byte, kde vySka najmu je 100 eur, iné vydaje ma na lieky. Preto
navrhuje splatky po 50,- eur mesacne.

4. Podla § 282 CSP ak Zalovany uzna néarok uplatneny Zalobcom alebo jeho ast, rozhodne sud na
navrh zalobcu rozsudkom pre uznanie naroku.



5. Podla § 285 CSP odbvodnenie rozsudku pre uznanie naroku obsahuje len struénd identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre uznanie naroku.

6. Vzhladom k tomu, Ze Zalovany uznal uplatneny narok Zalobcom v celom rozsahu, sud rozhodol
rozsudkom pre uznanie. Zalobca s rozhodnutim rozsudkom pre uznanie vyjadril suhlas v podani.

7. O povoleni splatok Zalovanému sud rozhodol podla § 232 ods. 3 CSP, ked prihliadol na pomery
Zalovanej, je ID s vySkou déchodku 208,10 eur, okrem toho si brigadne privyraba s mesaénym prijmom
100 eur. Byva v jednoizbovom byte, kde vySka najmu je 100 eur, iné vydaje ma na lieky. Vzhladom na
prijem je v realnych schopnostiach Zzalovanej splacat’ dih len v splatkach po 50,00 eur mesaéne, pricom
sud prihliadol aj na vySku omeskaného dlhu s prisluSenstvom. Sud zaroven upravil aj stratu vyhody
splatok v pripade platobnej nedisciplinovanosti Zalovanej, ¢im zaroven poskytuje ochranu Zalobcovi.
Vzhladom na osobu Zalobcu tento povolenim splatok aj s prihliadnutim na vysku dlhu neméze byt nijako
vazne ohrozeny.

8. O naroku Zalobcu na nahradu trov konania sud rozhodol podfa § 262 ods. 1 CSP v spojitosti s § 255
ods. 1 CSP.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat” odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho doru€enia vo dvoch
vyhotoveniach na Okresny sud v Prievidzi. O odvolani rozhoduje Krajsky sud v Tren€ine. Odvolanie
musi obsahovat okrem v§eobecnych nalezitosti (oznacenie sudu, ktorému je urcené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, spisovu znacku konania, podpis) oznacenie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa toto rozhodnutie povaZuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie méze byt
odbévodnené len skutoénostami uvedenymi v § 365 ods. 1, 2 CSP.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, oprdvneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Exekucny poriadok).



