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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudcom JUDr. Michalom Turakom, v trestnej veci odsudeného N. J., nar.
XX XX XXXX v T, trvale bytom mesto T., o navrhu riaditela Ustavu na vykon trestu odnatia slobody
na zmenu spdésobu vykonu trestu odhatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom dfa 12.02.2024 v
PieStanoch, takto

rozhodol:

Podla § 9 ods. 3 zakona €. 475/2005 Z. z. o vykone trestu odnatia slobody a o zmene a doplneni
niektorych zakonov u odsudeného N. J., nar. XX. XX XXXX C. T. m e n i spbdsob vykonu postupne
ulozenych trestov odnatia slobody, ktoré boli odsudenému ulozené rozsudkom Okresného sudu Trnava,
sp. zn. 5T/25/2022 zo dha 14.09.2022 a rozsudkom Okresného sudu Trnava, sp. zn.
9T/79/2019 zo dha 20.12.2022, so zaradenim na ich vykon do Ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom strazenia tak, ze odsudeného preraduje do Ustavu na vykon trestu s maximalnym stuprfiom
straZenia.

odovodnenie:

Riaditel Ustavu na vykon trestu odfatia slobody a Ustavu na vykon vézby Leopoldov podal diia
06.06.2023 na Okresny sud Trnava (dalej len ,okresny sud“) navrh na preradenie odsudeného N. J.
(dalej len ,odsudeny“) z ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia do ustavu na vykon
trestu s maximalnym stuprfiom straZenia.

Okresny sud uznesenim, sp. zn. 105Nt/2/2023 zo diia 24.07.2023 rozhodol tak, Ze podla § 9
ods. 3 zakona €. 475/2005 Z. z. o vykone trestu odnatia slobody a o zmene a doplneni niektorych
zakonov u odsudeného meni spdsob vykonu postupne uloZzenych trestov odhatia slobody, ktoré boli
odsudenému uloZzené rozsudkom Okresného sudu Trnava, sp. zn. 5T/25/2022 zo dia 14.09.2022 a
rozsudkom Okresného sudu Trnava, sp. zn. 9T/79/2019 zo diia 20.12.2022, so zaradenim na
ich vykon do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strédZenia tak, Ze odsudeného preraduje do
ustavu na vykon trestu s maximalnym stupfiom strazenia. Proti uvedenému uzneseniu podal v zakonne;j
lehote odsudeny staznost. Krajsky sud v Trnave uznesenim, sp. zn. 6Tos/148/2023 zo dha 14.09.2023
podla § 194 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku napadnuté uznesenie zrusil a vec vratil okresnému sudu
(ako sudu prvého stupfia), aby o nej znovu konal a rozhodol.

Na verejnom zasadnuti diia 12.02.2024 sa okresny sud najskdr zaoberal s namietkou zaujatosti, ktoru
odsudeny vzniesol na verejnom zasadnuti diia 27.11.2023, nakolko podfa tvrdeni odsudeného boli
porusené jeho prava. V pisomne podanej namietke zaujatosti odsudeny okrem iného uviedol, Ze JUDr.
Michal Turék je o€ividne voci jeho osobe zaujaty, a tym u odsudeného vznika obava, Ze zo strany
sudcu je tam zjavna zaujatost a nestrannost. Taktiez z dévodu kolegiality u odsudeného vznika obava,
Ze sudca JUDr. Michal Turak by mohol ovplyviovat rozhodnutia vietkych sudcov na Okresnom
sude Trnava, a preto mal odsudeny za to, Ze generalna namietka zaujatosti podla § 31 ods. 1 Trestného
poriadku je z jeho strany dévodna.



Sucastou podania bol aj navrh odsudeného na prikazanie a odnatie veci ktorémukofvek inému sudu
toho istého druhu a stupria podfa § 23 ods. 1 Trestného poriadku. Odsudeny konstatoval, Ze vzhlfadom k
tomu, Ze dia 20.11.2023 podal generalnu namietku zaujatosti  na cely Okresny sud Trnava, pretoZze u
neho vznikla obava, Ze vSetci sudcovia na Okresnom sude Trnava su voci jeho osobe zaujati z dévodu,
ktory uviedol vo svojej namietke zaujatosti. Tvrdil, Ze Okresny sud Trnava mu odoprel pravo na obhajobu
garantované v €l. 6 Dohovoru o ochrane [udskych prav a slobdd, v €l. 40 ods. 3 Listiny zakladnych
prav a slobdd a v &l. 50 ods. 3 Ustavy Slovenskej republiky.

Okresny sud obsadeny samosudcom po preskumani podanej namietky zaujatosti konstatoval, Zze v
zmysle ustanovenia § 32 ods. 6 Trestného poriadku sa o namietke zaujatosti odsiudeného zo dna
20.11.2023 nekona, nakolko sa tyka len procesného postupu sudu v konani.

Sucasne okresny sud po preskimani navrhu odsudeného na odnatie a prikazanie veci konstatoval, Ze
kedZe sa navrh vztahuje len na vznesenu namietku zaujatosti, o ktorej okresny sud nekona, nie je dany
Ziadny doélezity dévod na odnatie a prikazanie veci, preto okresny sud uviedol, Ze o navrhu odsudeného
na odnatie a prikazanie veci nebude rozhodovat.

Nasledne na verejnom zasadnuti dfia 12.02.2024 boli oboznamené listinné dokazy, konkrétne navrh
Ustavu na vykon trestu odniatia slobody a Ustavu na vykon vézby Leopoldov, skrateny vypis klienta,
lustracia ZVJS na odsudeného, odpis z registra trestov, rozsudok Okresného sudu Trnava, sp. zn.
9T/79/2019 zo dia 20.12.2022, rozsudok Okresného sudu Trnava, sp. zn. 5T/25/2022 zo dna
14.09.2022 a oznamenie Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody a Ustavu na vykon vézby Leopoldov
zo dna 16.01.2024.

Z hodnotenia riaditela Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody a Ustavu na vykon vézby Leopoldov
zo dia 31.05.2023 vyplynulo, Ze odsudeny bol do uvedeného ustavu predvedeny zo slobody dna
12.12.2021. Jeho spravanie a vystupovanie poas vykonu vazby nebolo vzdy na poZadovanej
arovni. Ustavny poriadok porusil tym, Ze nedodrzal &asovy rozvrh diia, opakovane nezaobchadzal
Setrne so zverenymi vecami, opakovane nadvdzoval nepovoleny kontakt a nedodrZiaval zsady
sluSného spravania voCi osobam, s ktorymi prichddzal do kontaktu. Pocas vykonu trestu jeho
spravanie a vystupovanie taktiez nie je vzdy na pozadovanej urovni. Dopustil sa porusenia ustavného
poriadku nadvazovanim nepovoleného kontaktu, nedodrziavanim ustrojenosti, odmietnutim podrobit sa
potrebnému vySetreniu z dévodu podozrenia, Ze je pod vplyvom navykovych latok a porusenim zakazu
nechat sa tetovat. Pokyny a prikazy personalu nie vzdy reSpektuje. V osobnych veciach Si
udrziava poriadok a Cistotu iba na priemernej urovni. Zasady osobnej a kolektivnej hygieny ma osvojené,
v kolektive odsudenych konflikty nevyvolava. Odsudeny ma evidovanych aktualne 11 disciplinarnych
trestov, konkrétne nedodrziaval Casovy rozvrh dna (dfa 29.12.2021), nezaobchadzal Setrne so
zverenymi vecami (diia 02.02.2022), nadvazoval nepovoleny kontakt (dfa 17.02.2022), nezaobchadzal
Setrne so zverenymi vecami (diia 07.03.2022), nadvazoval nepovoleny kontakt (dfia 26.04.2022),
nedodrziaval zdsady sludného spravania voci osobam, s ktorymi prichadzal do styku (dfa 10.05.2022),
nadvézoval nepovoleny kontakt (dfia 28.07.2022), nadvéazoval nepovoleny kontakt (dria 19.10.2022),
porusSil povinnost podrobit sa potrebnému vySetreniu z dévodu podozrenia, Zze je pod vplyvom
navykovych latok (dfia 05.12.2022), porusil zakaz nechat sa tetovat' (dfia 04.04.2023), nedodrziaval
ustrojenost (dfia 09.05.2023). Disciplinarne odmeneny nebol. V ramci vnutornej diferenciacie je
umiestneny do diferenciaénej skupiny ,C.“ Odsudeny nie je pracovne zaradeny z dévodu nedostatku
vhodnych pracovnych prilezitosti. Do prac na zlepSenie prostredia Ustavu sa nezapaja. Volny €as travi
skér pasivne sledovanim televizie a po€uvanim rozhlasu. Ob¢as si zahra spolo¢enské hry a zu€astni
sa vychadzok. Socialny kontakt udrziava s rodi€mi a starou matkou prostrednictvom koreSpondencie
a telefonovania. Pravo prijat navstevu doposial nevyuzil. Odsudeny opakovane porusuje ustavny
poriadok, pri¢om taktiez neprejavuje zaujem o zmenu svojho spravania a vystupovania s cielom plnenia
stanoveného programu zaobchadzania. Jednotlivé body programu zaobchadzania, ktoré su zamerané
na dodrzZiavanie ustavného poriadku, zodpovednosti za svoje spravanie a posiliovanie negativneho
postoju k uzivaniu drog sa v pripade odsudeného neplnia. Bola navrhnutd u odsudeného zmena
spbsobu vykonu trestu z ustavu so strednym stupriom straZenia do ustavu s maximalnym stuprfiom
strazenia.

Zo skrateného vypisu klienta a z prilozenych rozhodnuti okresny sud zistil, Ze odsudeny vykonava
suhrnny trest odhatia slobody vo vymere 3 (tri) roky, so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon



trestu so strednym stupfiom straZenia, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Trnava, sp.
zn. 5T/25/2022 zo dia 14.09.2022 pre v bode 1/ precin kradeZe podla § 212 ods. 1 pism. a) Trestného
zakona, v bode 2/ zlo&in nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podla § 294 ods.
2 Trestného zakona a pre€in kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. a) Trestného
zakona, na vykon ktorého nastupil dna 28.09.2022 a predpokladane ho ma po zapoditani
prisludnych déb (od 15.05.2020 do 25.08.2020 v zruSenej veci vedenej Okresnym sudom Trnava pod sp.
zn. 6T/83/2020, od 10.12.2021 do 21.07.2022 a od 21.07.2022 do 28.09.2022 v zruSenej veci vedenej
Okresnym sudom Trnava pod sp. zn. 6T/83/2020) vykonat dna 30.08.2024.

Po vykone vyssie uvedeného suhrnného trestu odnatia slobody (dria 30.08.2024) ma odsudeny
nastupit’ na vykon suhrnného trestu odnatia slobody vo vymere 2 (dva) roky a 4 (Styri) mesiace,
na vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia, ktory mu bol
uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Trnava, sp. zn. 9T/79/2019 zo diia 20.12.2022 pre zloCin kradezZe
podla § 212 ods. 2 pism. c¢), pism. f), ods. 3 pism. b), ods. 4 pism. f) Trestného zakona u&inného do
31.07.2019 s poukazom na § 139 ods. 1 pism. a) Trestného zakona u&inného do 31.07.2019. Tento
neskorsi trest odhatia slobody by mal po zapoéitani prislusnej doby (od 09.05.2019 do 09.12.2019
v zruenej veci vedenej Okresnym sudom Trnava pod sp. zn. 0T/122/2019) vykonat dfia 30.05.2026.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny bol doposial desatkrat sudne trestany, priCom sa jednalo

o réznorodu trestnu &innost, v prevaznej miere majetkového charakteru. V pripade posledného
odsudenia bolo u odsudeného rozsudkom Okresného sudu Trnava, sp. zn. 4T/50/2021 zo dha
10.01.2023 upustené od ulozenia suhrnného trestu vzhlfadom na odsudenie rozsudkom Okresného

sudu Trnava, sp. zn. 5T/25/2022 zo dia 14.09.2022, ktory trest odfatia slobody odsudeny v su€asnosti
vykonava.

Z oznamenia Ustavu na vykon trestu odfatia slobody a Ustavu na vykon vézby Leopoldov zo dia
16.01.2024 vyplynulo, Ze od vypracovania hodnotenia k navrhu na zmenu spésobu vykonu trestu
odniatia slobody boli odsudenému uloZené dalSie disciplinarne tresty,  a to zdkaz jedného nakupu za
nedodrzanie ustrojenosti a nedodrziavanie asového rozvrhu  dfia (dfa 07.06.2023), umiestnenie do
uzavretého oddielu v mimopracovnom ¢ase na dobu troch dni za nadvéazovanie kontaktu v rozpore
so zakonom (dfia 07.06.2023), umiestnenie do uzavretého oddielu v mimopracovnom ¢ase na dobu
troch dni za nedodrziavanie zasad slusného spravania voci osobam, s ktorymi prichadzal do styku (dfia
04.07.2023), z&kaz jedného nakupu za nedodrZanie ustrojenosti a nedodrzZiavanie ¢asového rozvrhu
dna (dna 14.09.2023), zékaz jedného ndkupu za nedodrZanie ustrojenosti a nedodrzZiavanie ¢asového
rozvrhu dfia (dfia 14.09.2023), umiestnenie do uzavretého oddielu v mimopracovnom &ase na dobu
troch dni za poruSenie zdkazu nechat sa tetovat (dfia 05.10.2023), umiestnenie do uzavretého
oddielu v mimopracovnom &ase na dobu troch dni za nedodrziavanie zasad sluSného spravania vodi
osobam, s ktorymi prichadzal do styku (dfia 20.10.2023) a umiestnenie do uzavretého oddielu v
mimopracovnom ¢ase na dobu troch dni za poruSenie zakazu nechat sa tetovat' (dfa 10.01.2024).

Z vyjadrenia zastupcu Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody a Ustavu na vykon vézby Leopoldov
na verejnom zasadnuti okresného sudu vyplynulo, Ze v hodnoteni v spojeni s pisomnym
oznamenim zo dfia 16.01.2024 prislo k zmene, priCom odsudenému boli uloZzené 2 disciplinarne tresty
za neustrojenost pri previerke pocetného stavu a odmietol sa podrobit’ vySetreniu odberu biologického
materialu z dévodu podozrenia, Ze bol pod vplyvom navykove;j latky.

Prokurator Okresnej prokuratury Trnava na verejnom zasadnuti v ramci kone¢ného navrhu uviedol, Ze
povazuje navrh za dévodny. Poukazuje na hodnotenie riaditela Ustavu, a preto navrhol jeho
preradenie do Ustavu s maximalnym stupriom stréZenia.

Obhajca odsudeného na verejnom zasadnuti v ramci koneéného navrhu uviedol, Ze chce pripomenut
sudu aj prokuratorovi, Zze v rimskom prave bola zasada, Ze vo vSetkych veciach musi previadat
spravodlivost’ a sludnost’ nad prisnym chapanim prava. Pyta sa, ako je mozné, Zze 05.12.2022 porusil
jeho klient podrobit’ sa potrebnému vySetreniu z dévodu podozrenia, Ze je pod vplyvom navykovych
latok, teraz to bolo znovu, mysli 31.01.2024. Ako je to mozné, Ze v Ustave na vykon trestu sa dostanu
drogy? Robi tuto pracu uz poriadne dlho a neveri, Ze by o tom prislusnici justi¢nej straze nevedeli, ako sa
tam mohli dostat drogy? Musia byt zapojeni. Parafrazuje: ,Za penize aj dim v Praze.” TakZe je to také.
A tu sa vyvrsuje na Cloveku, ktory mozno trosku vysiel z rady. To je konStatacia. Ma za to, Ze vo vykone



trestu maju ti, ktori maju na starosti odsudenych, sa maju ich snazit prechovat k riadnemu Zivotu. No,
tu to tak asi nie je. Asi niekomu jeho klient nesedi v oku a ten XY hlada smietku v oku v jeho a pritom
brvno nevidi vo svojom. Nema k veci ¢o dalej dodat'.

Odsudeny na verejnom zasadnuti v koneénom navrhu uviedol, Ze nema Ziaden kone¢ny navrh.

Podla § 411 ods. 1 Trestného poriadku o zmene spbésobu vykonu trestu odratia slobody rozhoduje na
verejnom zasadnuti sud, v ktorého obvode sa trest odfatia slobody vykonava, na navrh prokuratora,
riaditela Ustavu na vykon trestu odnatia slobody alebo odsudeného, alebo aj bez takého navrhu. O
navrhu rozhodne sud najneskér do 60 dni od jeho dorucenia.

Podla § 9 ods. 3 zakona &. 475/2005 Z. z. o vykone trestu odnatia slobody a o zmene a doplneni
niektorych zakonov ak odsudeny porusuje opakovane alebo zavaznym spdsobom ustavny poriadok, je
podozrivy zo spachania trestného ¢inu poc€as vykonu trestu, z jeho pripravy alebo pokusu, méze mu sud
zmenit spdsob vykonu trestu preradenim do ustavu s vy$8im stupfiom straZenia.

Po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti okresny sud zistil, Ze zakonné podmienky pre
preradenie odsudeného z Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom straZenia do Ustavu na vykon
trestu s maximalnym stupfiom straZenia su splnené. Uz poc€as vykonu vazby nebolo spravanie a
vystupovanie odsudeného vzdy na pozadovanej urovni, ked' porusil Ustavny poriadok nedodrziavanim
Casoveého rozvrhu diia, opakovane nezaobchadzal Setrne SO zverenymi vecami, opakovane
nadvazoval nepovoleny kontakt a nedodrziaval zdsady sluSného spravania voCi osobam, s ktorymi
prichadzal do kontaktu.

Pocas vykonu trestu odnatia slobody bol odsudeny disciplinarne potrestany celkovo 21-krét.
Disciplinarne odmeneny poc&as vykonu trestu odfiatia slobody nebol. V ramci vnutornej diferenciacie je
umiestneny do diferencianej skupiny ,C.“

Okresny sud taktieZ poukazuje na zavery vyplyvajuce z hodnotenia riaditela Ustavu na vykon trestu
odfiatia slobody a Ustavu na vykon vazby Leopoldov, podla ktorych odsideny opakovane porusuje
ustavny poriadok, priCom taktieZ neprejavuje zaujem o zmenu svojho spravania a vystupovania s
cielom plnenia stanoveného programu zaobchadzania. Jednotlivé body programu zaobchadzania, ktoré
sU zamerané na dodrziavanie ustavného poriadku, zodpovednosti za svoje spravanie a posilfiovanie
negativneho postoju k uzivaniu drog sa v pripade odsudeného neplnia.

Na zaklade vysSie uvedeného okresny sud dospel k zaveru, Ze odsudeny svojim spravanim pocas
vykonu trestu odnatia slobody preukazuje splnenie zakonnych podmienok na zmenu spdsobu vykonu
trestu, a to preradenim do Ustavu na vykon trestu s maximalnym stupfiom stréaZenia, kde je potrebné na
odsudeného pdsobit vhodnymi a adekvatnymi vychovnymi prostriedkami, a preto rozhodol okresny sud
tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, a to do 3 (troch) pracovnych dni od oznamenia uznesenia.
Oznamenim uznesenia sa rozumie bud jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba uznesenie
oznamit, alebo doru€enim rovnopisu uznesenia. Staznost sa podava na tunajSom sude, rozhodovat o
nej bude Krajsky sud v Trnave. Podana staZznost ma odkladny uc&inok.



