Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 15Ek/1592/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6118369203

Déatum vydania rozhodnutia: 09.12. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Denisa Opalkova
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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného 1/: Q.. X. W., K.. XX XX.XXXX, I. O. S.
XXXXIXX, XXX XX V., opravnenému 2/: Q.. H. W., K.. XX XX.XXXX, 1. O. S. XXXX/XX, XXX XX V.Y.,
opravneného 3/: Q.. X.A. W., K.. XX.XX.XXXX, I. O. S. XXXX/XX, XXX XX V., v8etci zast. zakonnym
zastupcom - matkou H.. Q. W., K.. XX XX.XXXX, I. O. S. XXXX/XX, XXX XX V., pravne zast. advokatom
Mgr. Marta Magyarova, so sidlom Janka Krala 4, 941 11 Palarikovo, proti povinnému: X. W., K..
XXXXXXXX, 1. 0. S. XX/XX, XXX XX V., pravne zast. advokatom JUDr. Sabina Barciova, so sidlom
Coboriho 2, 949 01 Nitra, o vymozenie zameSkaného vyzivného vo vyske 2040,- Eur, vedenej u sidneho
exekutora JUDr. Peter Stodola, so sidlom exekutorského uradu Kmetkova 25, 949 01 Nitra, pod sp. zn.
433EX 700/18, o navrhu povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu v Casti vymozenia zameskaného vyzivného vo vyske 1790,- Eur podla § 61k ods. 1
pism. b) Exeku€ného poriadku zastavuje.

II. Sud navrh povinného na zastavenie exekucie vo zvySnej Castizamieta.

[ll. Opravneni 1/, 2/, 3/ s povinni spoloéne a nerozdielne uhradit povinnému trovy pravneho
zastupenia v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie k rukam pravneho zastupcu JUDr.
Sabiny Barciovej vo vyske 50,47 Eur do 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Opravneni sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dna 12.11.2019 domahali od
povinného vymoZzZenia zame8kaného vyzivného vo vySke 2040,- Eur, na zaklade exeku&nych titulov
- Rozsudku Okresného sudu Nové Zamky €. k. 11P/125/2015-154 zo drfia 03.06.2016 a Rozsudku
Okresného sudu Nové Zamky ¢&. k. 7P/307/2015-223 zo dna 26.03.2018.

2. Poverenim na vykonanie zo dna 19.11.2018 poveril sud vykonanim exekulcie sudneho exekutora
JUDr. Petra Stodolu, so sidlom exekutorského uradu Kmetkova 25, 949 01 Nitra, ktory ju vedie pod
sp. zn. 433EX 700/18. Upovedomenie o zacati exekucie zo dfia 28.11.2018 vydané poverenym sudnym
exekutorom bolo povinnému doru€ené do vlastnych ruk dia 07.12.2018.

3. Povinny dorucil osobne diia 21.12.2018 sudnemu exekutorovi ndvrh na zastavenie exekucie v zmysle
ustanovenia §61k ods. 1 pism. d) Exekuéného poriadku, z dévodu, Ze v konani vedenom na Okresnom
sude Nové Zamky sp. zn. 7P/307/2015 zo dria 36.03.2018 podal dia 19.07.2018 odvolanie z dévodu
podla § 365 pism. d), e), f) a h) CSP, v ktorom povinny namietal vySku uréenej vyZivovacej povinnosti
ako aj datum ur&enia vyzivovacej povinnosti uz pred podanim navrhu na zac¢atie konania. Poukazal na
odbévodnenie pisomného Odvolania zo dfia 19.07.2018 a na Vyjadrenie zo dna 12.10.2018, na ktorych
trva aj v exeku€nom konani a ktoré predlozil ako dokaz. Na zaklade uvedeného ma za to, Ze exekucia
je vykonavana neopravnene a v nespravnej vyske. Uviedol, Ze na zro€nom vyzivnom sa omeskal o 30,-
Eur z dbévodu zlej finan¢nej situacie, a teda zro€né vyzivné uhradil vo vyske 270,- Eur, o éom predlozil



sudu postové poukazky. Nie je mu teda zrejma vySka vymahaného zameskaného vyZivného v celkovej
vy$ke 2040,- Eur. Dalej uviedol, Ze po odratani nevyhnutnych vydavkov mu z prijmu nezostane ani suma
Zivotného minima. Povinny spolu s navrhom na zastavenie exekucie predlozil sudu postové poukazky
zo dfia 30.07.2018 vo vyske 20,- Eur, zo dfa 15.08.2018 vo vySke 100,- Eur, zo diia 14.09.2018 vo
vyske 60,- Eur, 13.10.2018 vo vyske 30,- Eur a zo 14.11.2018 vo vyske 60,- Eur. Povinny dfa 23.03.2019
prostrednictvom splnomocneného pravneho zastupcu doplnil navrh na zastavenie exekucie, v ktorom
uviedol, Ze Krajsky sud Nitra Uznesenim &. k. 12CoP/34/2018-3321 zo dfia 15.09.2019 na z&klade
povinnym podaného odvolania, zruSil Rozsudok Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 7P/307/2015
zo diia 26.03.2018 a vec mu vrétil na dalSie konanie. Zrudenie exekuéného titulu ma obligatorne za
nasledok zastavenie exekucie, nakolko nie je pripustné pokracovat vo vymahani naroku nim priznaného.
Na zéklade uvedenych skutoénosti povinny doplnil navrh na zastavenie exekucie o dévod podla § 61k
ods. 1 pism. b) Exekuéného poriadku. Dna 28.03.2019 povinny prostrednictvom pravneho zastupcu
dorucil sudnemu exekutorovi doplnenie podania o dolozku pravoplatnosti k Uzneseniu Krajského sudu
v Nitre &. k. 12CoP/34/2018-332 zo dia 15.01.2019. Povinny si uplatnil trovy pravneho zastupenia v
exeku¢nom konani vo vyske 100%.

4. Opravneni sa prostrednictvom pravneho zastupcu dria 10.01.2019 vyjadrili k navrhu povinného na
zastavenie exekucie. Vo svojom vyjadreni uviedli, Ze povinny bol v zmysle exeku&ného titulu Rozsudku
Okresného sudu Nové Zamky €. k. 11P/125/2015-154 zo dia 03.06.2016 zaviazany prispievat na vyzivu
maloletého X. vo vyske 100,- Eur mesacne, na maloletd H. vo vySke 90,- Eur mesacne a na maloletého
X.vo vyske 80,- Eur mesacne od vykonatelnosti rozsudku, vzdy do 15-teho diia toho ktorého mesiaca do
rak odporkyne (matky). Povinny si ku diiu podania navrhu na vykonanie exekucie splnil svoju povinnost
v zmysle Rozsudku Okresného sudu Nové Zamky €. k. 11P/125/2015-154 zo dria 03.06.2016 v mesiaci
august 2018 len Ciastogne a to vocli opravnenému 1/ vo vySke 6,67 Eur (dlzné vyZivné tak predstavuje
sumu 93,33 Eur), voci opravnenému 2/ vo vyske 6,67 Eur (dlzné vyZivné tak predstavuje sumu 83,33
Eur) a vocCi opravnenému 3/ vo vySke 6,66 Eur (dIZzné vyzivné tak prestavuje sumu 73,34 Eur). Ako
dokaz predlozili sudu postovu poukazku zo diia 30.08.2018 na sumu 20,- Eur. Dalej uviedli, Ze v zmysle
exekuéného titulu Rozsudku Okresného sudu Nové Zamky €. k. 7P/307/2015-233 zo dfia 26.03.2018
bol povinny zaviazany prispievat na vyzivu maloletého X. v sume 100,- Eur mesacne, na maloletu
H. v sume 90,- Eur mesa¢ne a na maloletého X. v sume 80,- Eur mesacne, vzdy do 15-teho dria
toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky poénuc od 01.09.2015 do 09.03.2017, zro&né vyzivné
na maloletého X. v sume 750,- Eur, s povinnostou splacat po 20,- Eur mesaéne spolu s beznym
vyzivnym az do vyrovnania pod stratou vyhody splatok, po€nuc od vykonatelnosti rozsudku, zro¢né
vyzivné na maloletu H. v sume 650,- Eur, s povinnostou splacat po 20,- Eur mesaéne spolu s beznym
vyzivnym az do vyrovnania pod stratou vyhody splatok, po€nuc od vykonatelnosti rozsudku, zro¢né
vyzivné na maloletého X. v sume 600,- Eur, s povinnostou splacat po 20,- Eur mesac¢ne spolu s beznym
vyzivhym az do vyrovnania pod stratou vyhody splatok, po¢nuc od vykonatelnosti rozsudku. Povinny si
ku dfiu podania navrhu na vykonanie exekucie povinnost v zmysle Rozsudku Okresného sidu Nové
Zamky €. k. 7P/307/2015-233 zo diia 26.03.2018 vodi opravnenému 1/ neplnil riadne, nezaplatil splatku
zro€ného vyzivného v mesiaci oktéber 2018 a to v sume 10,- Eur (uhradil v dany mesiac len sumu 10,-
Eur) v dosledku ¢oho doslo k strate vyhody splatok; splatna dlZzna suma zro¢ného diZzného vyZivného
pre opravneného 1/ predstavovala ku drfiu podania navrhu na zacatie exekucie sumu 680,- Eur; ku
dfiu podania tohto vyjadrenia splatna dizna suma zro€ného dizného vyzivného pre opravneného 1/
predstavuje sumu 640,- Eur, nakolko povinny uhradil 14.11.2018 sumu 20,- Eur a v januari 2019 sumu
20,- Eur. Opravnenému 2/ neplnil riadne, nezaplatil splatku zroéného vyzivného v mesiaci oktéber 2018
a to v sume 10,- Eur (uhradil v dany mesiac len sumu 10,- Eur) v désledku ¢oho doslo k strate vyhody
splatok; splatna dlzna suma zro€ného dizného vyZivného pre opravneného 2/ predstavovala ku driu
podania navrhu na zacatie exekucie sumu 580,- Eur; ku dfiu podania tohto vyjadrenia splatna dizna suma
zro€ného dizného vyzZivného pre opravneného 2/ predstavuje sumu 540,- Eur, nakolko povinny uhradil
14.11.2018 sumu 20,- Eur a v januari 2019 sumu 20,- Eur. Opravnenému 3/ neplnil riadne, nezaplatil
splatku zro&ného vyZivného v mesiaci oktéber 2018 a to v sume 10,- Eur (uhradil vdany mesiaclen sumu
10,- Eur) v d6sledku ¢oho doslo k strate vyhody splatok; splatna dizna suma zro€ného diZzného vyzivného
pre opravneného 3/ predstavovala ku drfiu podania navrhu na zacatie exekucie sumu 530,- Eur; ku
dfiu podania tohto vyjadrenia splatna dizna suma zro€ného dizného vyzivného pre opravneného 3/
predstavuje 490,- Eur, nakolko povinny uhradil 14.11.2018 sumu 20,- Eur a v januari 2019 sumu 20,- Eur.
Opravneni maju za to, Ze exekuény titul Rozsudok Okresného sudu Nové Zamky €. k. 7P/307/2015-233
zo dfia 26.03.2018 je (ku diu vyjadrenia) vykonatefné rozhodnutie sudu, ktoré zavazuje k povinnosti, a
preto je spésobilym exekuénym titulom v zmysle § 45 ods. 1 Exekuéného poriadku a exekucia je vodi



povinnému vykonavana opravnene pozostavajuca z diznych sum na beznom vyzivhom a z diznych sum
na zroénom vyzivnom. Opravneni si vo&i povinnému uplatnili nahradu trov exekuéného konania - trovy
pravneho zastupenia za vyjadrenie k navrhu povinného na zastavenie exekucie vo vySke 55,44 Eur
(1x45,64 Eur + 1 rezijny pausal 9,80 Eur). Na zaklade uvedenych skuto¢nosti navrhli sudu v zmysle §
611 ods. 3 Exekuéného poriadku navrh povinného na zastavenie exekucie zamietnut.

5. Podfa § 61k ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok), sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v ¢asti, ak

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruSeny,

c) je tu dévod podfa osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods. 2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

6. Podla § 611 ods. 3 prva veta Exekuéného poriadku, ak je tu ddévod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratanie ur€enia ich vysky; inak navrh zamietne.

7. Podla § 45 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuénym titulom je vykonatelné rozhodnutie sudu, ak
priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok.

8. Ciefom exeku&ného konania je uspokojenie naroku opravneného, ktory mu bol priznany vykonatelnym
rozhodnutim stdu alebo iného organu. Ugelom exekuéného konania je ndtena realizacia exekuéného
titulu vykonana zasahom do prav povinného. UskutoChuje sa za podmienok a predpokladom
vymedzenych procesnymi predpismi s cielom uspokojit narok opravneného, ktord mu bola priznana
vykonatelnym rozhodnutim sudu alebo iného organu, a dobrovofne sa nesplnila.

9. Exekuény sud v konani povinného na zastavenie exekucie skima opravnenost a dévodnost zacatia
exekucie. Pre posudenie navrhu na zastavenie exekucie je rozhodujuci stav ku dfiu za¢atia exekuéného
konania, t. . moment podania navrhu na vykonanie exekucie. Dékazné bremeno ohladom tvrdeni
uvedenych v navrhu na zastavenie exekucie zatazuje vylu€¢ne povinného, ktory ho podal. Sud méoze
prihliadat’ len na tie skuto€nosti, ktoré nastali po vzniku vymahaného naroku. Ustanovenie §61k ods.
1 Exekuéného poriadku taxativhe vymenuva dbvody, pre ktoré musi sud exekuciu zastavit, a to
bez ohladu na to, &i to u€astnik konania navrhol. Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z vy$3ie
citovaného ustanovenia Exekuéného poriadku, z ktoré vyplyva, Ze navrh na zastavenie exekucie musi
byt odévodneny a musia byt v ilom uvedené vsetky skuto€nosti, ktoré povinny méze ku driu podania
navrhu uplatnit. Povinny musi uviest okolnosti, ktoré podla neho po vzniku exekuéného titulu spdsobili
zanik vymahaného naroku, zruSenie exekuéného titulu alebo iné skutocnosti, ktoré jeho vymahatelnosti
brania.

10. Sud preskumanim obsahu spisu zistil, Ze opravneni si navrhom na vykonanie exekucie uplatnili
vymahany narok zameSkané vyzivné v celkovej vySke 2040,- Eur na zaklade exekuénych titulov
Rozsudku Okresného sudu Nové Zamky &. k. 11P/125/2015-154 zo dha 03.06.2016 a Rozsudku
Okresného sudu Nové Zamky ¢&. k. 7P/307/2015-223 zo diia 26.03.2018. V navrhu na vykonanie
exekucie v €asti H) elektronického formulara ,Vyhlasenia a navrh uviedli, Ze povinny narok z exekuénych
titulov ku driu podania navrhu na vykonanie exekucie dobrovolne nesplnil v ¢asti, a to vo&i opravnenému
1/ z exekuéného titulu Rozsudku Okresného sudu Nové Zamky &. k. 11P/125/2015-154 za mesiac
august 2018 v sume 93,33 Eur (uhradil len Ciasto¢ne v sume 6,67 Eur), vo&i opravnenému 2/ z
exekuéného titulu Rozsudku Okresného sudu Nové Zamky €. k. 11P/125/2015-154 za mesiac august
2018 v sume 83,33 Eur (uhradil len iastoéne v sume 6,67 Eur), voli opravnenému 3/ z exekuéného
titulu Rozsudku Okresného sudu Nové Zamky €. k. 11P/125/2015-154 za mesiac august 2018 v sume
73,34 Eur (uhradil len &iasto&ne v sume 6,66 Eur), voli opravnenému 1/ z exekuéného titulu Rozsudku
Okresného sudu Nové Zamky €. k.7P/307/2015-233 zro€né diZzné vyzivné v sume 680,- Eur (uhradil v
mesiaci oktéber 2018 &iastotne v sume 10,- Eur), voci opravnenému 2/ z exekuéného titulu Rozsudku
Okresného sudu Nové Zamky €. k.7P/307/2015-233 zro€né diZzné vyzivné v sume 580,- Eur (uhradil v
mesiaci oktéber 2018 &iastotne v sume 10,- Eur), voci opravnenému 3/ z exekuéného titulu Rozsudku
Okresného sudu Nové Zamky &. k.7P/307/2015-233 zro€né dIZzné vyZivné v sume 530,- Eur (uhradil
v mesiaci oktéber 2018 Ciastocne v sume 10,- Eur). Navrh na vykonanie exekucie podali opravneni
dévodne, na z&klade vykonatelnych exekuénych titulov.



11. Sud preskumal navrh povinného na zastavenie exekucie, ako aj doplfiujuce podania, spolu s
prilohami, ako i vyjadrenie opravneného. Dévodom podania navrhu na zastavenie exekucie povinnym
v zmysle § 61k ods. 1 pism. a) a d) Exekuéného poriadku bola zla finanéna situacia (nemajetnost)
z dovodu ktorej uhradil zro€né vyzivné ,len“ v celkovej vyske 270,- Eur a zruSenie exekucného titulu
Rozsudku Okresného sudu Nové Zamky ¢&. k. 7P/307/2015-223 zo dfia 26.03.208 Krajskym sudom v
Nitre Z povinnym predlozeného rozhodnutia Uznesenia Krajského sudu v Nitra €. k. 12CoP/34/2018-332
zo dia 15.01.2019, pravoplatné diia 25.03.2019, ma sud za preukazané, Ze exekucény titul Rozsudok
Okresného sudu Nové Zamky €. k. 7P/307/2015-223 zo dfia 26.03.2018 bol vo vyroku o urceni
vyzivného, vo vyroku o zro€nom vyzivnom a vo vyroku o trovach konania zruSeny a vec bola Okresnému
sudu Nové Zamky vratena na dalSie konanie a nové rozhodnutie. V pripade zruSenia exekuéného titulu
odvolacim sidom nema exekuény sud ind moznost, ako exekuciu zastavit, i ked mu zo samotného
rozhodnutia odvolacieho sudu vyplyva, Ze v predmetnej veci bude prvostupfiovym sudom vydané nové
rozhodnutie.

12. Zakladnym materialnym predpokladom pre vykonanie exekucie je exekucny titul. Exekuény titul musi
existovat' nielen v ¢ase vydania poverenia na vykonanie exekucie, ale az do ukon&enia exekuéného
konania. ZruSenie exekuéného titulu je dovodom na zastavenie exekucie v zmysle citovaného
ustanovenia § 61k ods. 1 pism. b) Exeku&ného poriadku.

13. Kedze v danom pripade doSlo k pravoplatnému zruSeniu exekuéného titulu Rozsudku Okresného
sudu Nové Zamky &. k. 7P/307/2015-223 zo dfia 26.03.2018, na podklade ktorého bolo vedené
predmetné exekuéné konanie a uplatneny vymahany narok v Casti zameskaného vyzivného vo vyske
1790,- Eur (pre opravneného 1/ v sume 680,- Eur, pre opravneného 2/ v sume 580,- Eur a pre
opravneného 3/ v sume 530,- Eur), sud exekuciu podla § 61k ods. 1 pism. b) Exekuéného poriadku v
spojeni s § 611 ods. 3 Exeku€ného poriadku exekuciu v Casti zameskaného vyZivného vo vyske 1790,-
Eur zastavil (vyrok I. tohto uznesenia).

14. Vzhfadom na skuto€nost, Ze povinny predlozenymi postovymi poukazkami preukazal sudu platby
na zro¢né vyzivné v celkovej vyske 270,- Eur (ako aj z jeho samotného vyjadrenia), ktoré platil na
z&klade exekuéného titulu Rozsudku Okresného sudu Nové Zamky &. k. 7P/307/2015-223 zo diia
26.03.2018, ktory bol diia 25.03.2019 pravoplatne zruSeny Uznesenim Krajského sudu v Nitre &. k.
12CoP/34/2018-332 zo diia 15.01.2019 sud konStatuje, ze podfa § 78 ods. 2 zdkona &. 36/2005
Z. z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych zédkonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len
.zakon o rodine“), ak dbjde k zrudeniu alebo zniZzeniu vyZivného pre maloleté dieta za uplynuly
Cas, spotrebované vyzivné sa nevracia. Ustanovenia zékona o rodine, ktoré upravuju vyZivovaciu
povinnost’ vo¢i maloletému dietatu, nezakladaju narok povinného na vratenie sum takto vynaloZenych.
Z uvedeného dbvodu sud na tieto uhrady povinného neprihliadal a v tejto €asti povaZuje navrh
povinného na zastavenie exekucie za neddvodny. V pripade nemajetnosti, ktort povinny taktiez namieta
v navrhu na zastavenie exekucie sud konstatuje, Ze preskimavanie nemajetnosti povinného a pripadné
zastavenie exekucie exekutorom z dévodu nemajetnosti je vecou vykonu exekucie sudneho exekutor,
ktory zistuje majetok povinného za ucelom jeho nasledného zexekvovania.

15. Na zaklade vy3Sie uvedeného zostala sporna ¢ast vymahaného zameskaného vyzivného podla
uplatneného naroku v navrhu na vykonanie exekucie a to mesiac august 2018 na zaklade exekuéného
titulu Rozsudku Okresného sudu Nové Zamky &. 11P/125/2015-154 zo dria 03.06.2016 uplatneného pre
opravneného 1/ vo vyske 93,33 Eur, pre opravneného 2/ vo vySke 83,33 Eur a pre opravneného 3/ vo
vyske 73,34 Eur, t. j. v celkovej vyske 250,- Eur. Matka maloletych opravnenych spolu s vyjadrenim
k navrhu povinného na zastavenie exekucie predlozila sidu postovu poukazku zo dnia 30.08.2018 vo
vySke 20,- Eur s poznamkou resp. uvedenim u&elu platby ,vyZivné august 1 ¢ast*, ktorou povinny uhradil
Cast vyzivného za mesiac august 2018. Tato platba bola povinnému zohlfadnena vo vymahanom naroku
v navrhu na vykonanie exekucie a to pre opravneného 1/ vo vyske 6,67 Eur, pre opravneného 2/ vo vyske
6,67 Eur a pre opravneného 3/ vo vyske 6,66 Eur. Z uvedeného dévodu v tejto €asti povazuje sud podany
navrh na vykonanie exekucie za dévodny. Povinny v tejto €asti zameskaného vyzivného nepreukazal
Ziadne skuto€nosti, ktoré by viedli k zastaveniu exekucie v zmysle § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku,
a teda zanik vymahaného naroku, zruSenie exekucného titulu, ani skutoénosti braniace vymahatelnosti
exekuéného titulu, priom neexistuje ani dévod zastavenia exekucie podla osobitného predpisu.



16. Sud v tomto bode dava do pozornosti skutocnost, Zze odévodnenie sidneho rozhodnutia nema
odpovedat na kazdu namietku alebo argument uvedeny v navrhu na zastavenie exekucie, a preto
sa nezaoberal vSetkymi tvrdeniami povinného, nakolko tieto sud nepovazoval za rozhodné pre
posudzovanie jeho navrhu na zastavenie exekucie.

17. Vzhladom na skutoCnost, Ze povinny vo zvy3nej €asti navrhu na zastavenie exekucie nepreukazal
Ziadne skuto¢nosti veduce k zastaveniu exekucie v zmysle § 61k ods. 1 Exeku€ného poriadku, sud navrh
povinného v sulade s citovanym ustanovenim § 611 ods. 3 Exeku¢ného poriadku navrh povinného v tejto
Casti zamietol, tak ako je to uvedené vo vyroku Il. tohto uznesenia.

18. Podla § 199a ods. 2 Exekuéného poriadku, trovami povinného su vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s navrhom na zastavenie exekucie.

19. Podla § 199d ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny ma voci opravnenému narok na nahradu ucéelne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, ak mu sud na jeho navrh priznal ich nahradu v
suvislosti s rozhodnutim o zastaveni exekucie z dévodu, ktory mozno opravnenému pricitat.

20. Podlfa § 13a ods. 2 pism. c) vyhlasky €. 655/2004 Z. z. VyhlaSka Ministerstva spravodlivosti
Slovenskej republiky o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ,Vyhlaska®), odmena vo vySke jednej polovice zakladnej sadzby
tarifnej odmeny patri za kazdy z ukonov pravnej sluzby ak ide o vykon rozhodnutia alebo exekuciu,
prevzatie a pripravu zastupenia, navrh na za¢atie konania, vyjadrenie k takému navrhu, zastupovanie
na pojednavani, odvolanie proti rozhodnutiu a vyjadrenie k takému odvolaniu.

21.Sud o nahrade trov exeku¢ného konania rozhodol v sulade s ustanovenim § 199d ods. 2 Exekuéného
poriadku a VyhlaSkou, kedZe doSlo k CiastoCnému zastaveniu exekucie z ddvodu, ktory mozno
opravnenému pricitat' (zrudenie exekuéného titulu) tak, ze priznal povinnému ich nahradu zo sumy, v
Casti ktorej exekuciu zastavil, t. j. tarifna hodnota veci 1790,- Eur, nakolko iba z tejto sumy povaZuje sud
nahradu trov za ucelne vynaloZenu. V danom pripade 1 ukon pravnej sluzby v exekuénom konani vo
vyske 40,67 Eur + 1 rezijny paudal vo vyske 9,80 Eur, a teda priznal povinnému nahradu trov exekuéného
konania v suvislosti s navrhom na zastavenie exekucie vo vySke 50,47 Eur, tak ako je uvedené vo vyroku
[ll. tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.
Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZovatel doméha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.

Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZend povinnost, dobrovolne nespini, ¢o mu
uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekué&ného poriadku.



