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Uznesenie

Okresny sud Levice v exekuénej veci opravneného: OTP Faktoring Slovensko s. r. 0., ICO: 45730008,
Spitalska 61, 81108 Bratislava, v pravnom zasttpeni: JUDr. Peter Grom, Cukrova 14, 81339 Bratislava,
proti povinnému v 2.rade: L. N., I. XX.X.XXXX, Z. 8. X, XXXXX 8., proti povinnému v 3.rade: F. Y,, I.
XX XXXXXX, Z. G. XX, XXXXX G. K., proti povinnému v 4.rade: SIGIP, s.r.o. v likvidacii, ICO: 34110283,
so sidlom Gen. Klapku 3090, 94501 Komarno, vedenej u sidneho exekutora: JUDr. Patriciusa Baduru,
so sidlom Exekutorského Uradu Stefana Rosivala 2, 841 06 Bratislava, pod sp. zn. EX 301/2010, o
vymozenie 658.818,39 eura s prisludenstvom, trovy exekucie, o zastaveni exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud zastavuje exekuciu vedenu na Okresnom sude Levice pod sp. zn. 9Er/290/2010.
Il. Sud uklada opravnenému, aby zaplatil stdnemu exekutorovi trovy exekucie v sume 230,35 eura a to
do 3 dni od nadobudnutia pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Na Okresnom sude Levice sa vedie exekucia vo veci opravneného: OTP Faktoring Slovensko s. r.
0., ICO: 45730008, Spitalska 61, 81108 Bratislava, proti povinnému v 2.rade: L'. N., I. XX.X.XXXX, Z. S.
X, XXXXX S., proti povinnému v 3.rade: F. Y., [. XX. XX XXXX, Z. G. XX, XXXXX G. K., proti povinnému
v 4.rade: SIGIP, s.r.o. v likvidacii, ICO: 34110283, so sidlom Gen. Klapku 3090, 94501 Komarno, o
vymoZzenie 658.818,39 eura s prisluSenstvom, trovy exekucie.

2. Dfa 24.7.2019 Okresnému sudu Levice sudny exekutor doru€il navrh opravneného na zastavenie
exekucie a taktiez dorucil vyCislenie trov exekucie, ktoré si Ziada priznat v sume 779,71 eura (vratane
DPH).

3. Podla § 243 h ods. 1 veta prva prechodnych ustanoveni k upravam u€innym od 1.4.2017 z&k.¢.
233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Einnosti (Exekuény poriadok, dalej len EP) a o zmene
a doplneni dalSich zakonov, ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné konania
zacaté pred 1.4.2017 sa dokoncia podla predpisov u€innych do 31.3.2017.

4. Podfa § 57 ods. 1 pism. c) EP, exekuciu sud zastavi, ak zastavenie exekucie navrhol ten, kto navrhol
jej vykonanie.

5. Podla § 58 ods. 1 EP, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.
6. V zmysle ustanovenia § 196 EP za vykon exekuénej ¢innosti podla tohto zakona patri exekutorovi

odmena, nadhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu €asu. Ak je exekutor platitelom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena o dar z pridanej hodnoty.



7. Ustanovenie § 200 ods. 1 EP uvadza, Ze trovami exekucie su odmena exekutora, ndhrada hotovych
vydavkov a nahrada za stratu €asu pri vykonavani exekucie (§ 196). Opravneny a exekutor maju narok
na nahradu trov potrebnych na uéelné vymahanie naroku.

8. Podla § 203 ods. 1 EP, ak dbjde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného, sud mu méze ulozit
nahradenie nevyhnutnych trov exekucie.

9. Podla § 30 Vyhlasky MS SR ¢&. 68/2017 Z.z. ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia EP,
v exeku€nych konaniach zalatych do 31. marca 2017 patri exekutorovi odmena a nahrady podla
predpisov uginnych do 31. marca 2017.

10. Podla § 14 ods. 1 Vyhladky Ministerstva spravodlivosti SR €. 288/1995 Z.z. o odmenach a ndhradach
sudnych exekutorov, v zneni u€innom od 1.5.2008, (dalej len ,Vyhlasky MS SR &. 288/1995 Zb.“) ak
je sudny exekutor vylu€eny z vykondvania exekucie alebo ak exekuciu sud zastavi, odmena sudneho
exekutora za vykon exekucnej €innosti sa urCuje pauSalnou sumou za jednotlivé ukony exekucnej
¢innosti najmenej 33,19 eura.

11. Podla § 15 ods. 1 Vyhlasky MS SR €. 288/1995 Zb., pausalnou sumou sa odmefiuju tieto ukony
exekuénej ¢innosti:

a) ziskanie poverenia na vykonanie exekucie,

b) doru€enie prikazu na zalatie exekucie,

c¢) doru€enie upovedomenia o zac¢ati exekucie,

d) dorucenie exeku&ného prikazu,

e) doru€enie upovedomenia o spdsobe exekucie,

f) doru€enie rozhodnutia sudu vydaného v exekuénom konani,
g) kazdé zistovanie bydliska povinného,

h) kazdé zistovanie platitela mzdy povinného,

i) kazdé zistovanie uc¢tu povinného,

j) kazdé dalSie zistovanie majetku povinného.

12. Podla § 22 ods. 1 VyhldSky MS SR ¢&. 288/1995 Zb., sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj
nahrada hotovych vydavkov u€elne vynaloZenych v suvislosti s vykonavanim exekuénej €innosti; tato
nahrada zahffa najma cestovné nahrady, postovné a telekomunikaéné vydavky, znalecké nahrady a
poplatky

13. Sud z vykonaného dokazovania pisomnymi dokazmi mal za to, Ze danu exekuciu je potrebné zastavit
z dévodu, Ze zastavenie exekucie navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie, a preto v zmysle uvedeného
uklada opravnenému povinnost uhradit trovy exekucie v sume 230,35 eura, ktoré predstavuju minimalnu
odmenu 191,23 eura (vratane DPH; 1 x Ziadost o vydanie poverenia 3,32 eura + DPH, 1 x upovedomenie
o zacati exekucie 3,32 eura + DPH, 1 x exekuény prikaz 3,32 eura + DPH, 1 x prikaz na zaCatie exekucie
3,32 eura + DPH, kazdé zistovanie bydliska/mzdy/u¢tu/majetku povinného (sucinnosti) 44 x 3,32 eura
+ DPH) podla § 14 ods. 1 v spojeni s § 15 ods. 1 VyhlaSky MS SR &. 288/1995 Zb. a ktoré predstavuju
nahradu hotovych vydavkov ucelne vynaloZenych v suvislosti s vykonavanim exekucnej €innosti v sume
39,12 eura v zmysle § 22 ods. 1 Vyhlasky MS SR €. 288/1995 Zb. (poStovné; preukazanych 24
doruceniek po 1,3 eura + DPH, Crif poplatok 2 x 0,70 eura + DPH).

14. Sud preskumal vycislenie trov predloZenych sidnym exekutorom a dospel k zaveru, Ze toto
vyCislenie nebolo v uplnom sulade s VyhlaSskou MS SR &. 288/1995 Zb., a tak Cast trov Ziadanych
sudnym exekutorom nepriznal, nakolko po preStudovani exekutorského spisu mal sud za preukazané
vykonanie ukonov uvedenych v ods. 12 tohto uznesenia. ZvySok poZadovanych ukonov vo vycisleni
trov exekucie predlozenych sudnym exekutorom sud preukdzané nemal, a preto mu ich nepriznal.

15. Za pouzitia gramatického vykladu § 15 ods. 1 Vyhlasky MS SR &. 288/1995 Zb., vyplyva, Ze nie je
mozné uplatnit' si pausalnu odmenu za kazdé uskutonené dorucenie pisomnosti uvedenych v pismene
a) az f) tak, ako je to mozné v pripade viachasobnych ukonov exekuénej &innosti uvedenych v pismene

9) azj).



16. Sud nepriznal sudnemu exekutorovi odmenu za zriadenie exekuéného zalozného prava. V
tejto suvislosti sud poukazuje na rozhodnutie Krajského sudu KoSice zo dna 29.11.2013, sp. zn.
6CoE/100/2013, z ktorého vyplyva, Ze zriadenim exeku€ného zaloZzného prava, ako zabezpe&ovacieho
instititu podla nazoru exekuéného sudu nie je predpokladom uplatnenia tejto odmeny, ale musi déjst
aj k realnemu vykonaniu exekucie spdsobom - predajom danej nehnutelnosti. Z rozhodnutia Krajského
sudu v KoSiciach dalej vyplyva, Ze zexekvovanim nehnutelnosti sa rozumie samotny zapis zriadenia
exekuéného zalozného prava do katastra, a nie aZz predaj nehnutefnosti, ako to nespravne vyvodil
exekuény sud z ustanovenia § 6 vyhlasky, Krajsky sud v KoSiciach v3ak zastava pravny nazor, Ze
sudnemu exekutorovi napriek tomu odmena za zriadenie exekuéného zaloZzného prava, neprinalezi.
Ustanovenie § 6 citovanej vyhlasky je zaradené do druhého dielu, prvy oddiel - odmena za vykon
exekucnej Cinnosti pri exekucii na pefiazné plnenie. Treti oddiel, druhého dielu citovanej vyhlasky
obsahuje spolo&né ustanovenia k odmene za vykon exekuénej ¢innosti, v ktorom je osobitne upravena
odmena sudneho exekutora pri vylu€eni z vykonavania exekucie a pri zastaveni exekucie (v § 14 a §
15). Vychadzajuc z takéhoto systematického zaradenia, mal Krajsky sud v KoSiciach za to, Ze z ust.
§ 4 az 6 citovanej vyhlasky zaradenych do druhého dielu, prvy oddiel (ku ktorému patri aj vypocet
odmeny za zriadenie exekucného zaloZného prava) pri vypocéte odmeny exekutora je mozné vychadzat
iba v pripade, ak doSlo k Uplnému vymoZeniu pohladavky. Pri ur€ovani odmeny sudneho exekutora,
podla tretieho oddielu nemozno vychadzat z ustanoveni upravujucich odmenu sudneho exekutora
pri vymozZeni pohladavky, kedZe ide o osobitnu uUpravu pre pripad zmeny sudneho exekutora alebo
pri zastaveni exekucie. Takémuto vykladu nepriamo nasvedCuje napriklad aj znenie § 16 citovane;j
vyhlasky, ktoré osobitne upravuje postup pri uréovani odmeny sudneho exekutora v pripade Ciastoéného
zastavenia exekucie, ked odkazuje na § 5 alebo § 7 az 13. Teda vylu€uje pouZitie § 6.

17. V zmysle § 238 ods. 3 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len CSP), ak
uznesenie uklada povinnost pinit, lehota na pInenie zacina plynut od doru€enia uznesenia; jej uplynutim
je uznesenie vykonatelné.

18. Podla § 232 ods. 2 CSP, ak sud ulozil v rozsudku povinnost plnit, rozsudok je vykonatelny marnym
uplynutim lehoty na plnenie, ak nie je ustanovené inak.

19. Podla § 232 ods. 3 CSP, lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku. Sud méze
v odévodnenych pripadoch ur€it dihSiu lehotu.

20. Podla § 234 ods. 2 CSP, ak nie je dalej ustanovené inak, pouziju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

21. Vzhfadom k vy3Sie uvedenému a v sulade s uvedenymi ustanoveniami, sud zastavil exekuciu a
ulozil opravnenému povinnost zaplatit sidnemu exekutorovi trovy exekucie v sume 230,35 eura v lehote
3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia podfa § 232 ods. 3 CSP.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



