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Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. lveta Slebodnikova
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Uznesenie

Okresny sud KosSice | v spore Zalobcu: E. bytom K., zastupeného Mgr. Richardom Petrovom, advokatom
so sidlom FrantiSkanska 3, KoSice, proti zalovanym: 1) E. 2) M. bytom Y., o navrhu na nariadenie
zabezpecfovacieho opatrenia zriadenim zaloZzného prava

rozhodol:

Zriaduje zalozné pravo v prospech zalobcu k nehnutefnostiam evidovanym na liste vlastnictva ¢.
XXXXX vedenom na Okresnom Urade, katastralny odbor, okres C., obec C., katastralne uzemie A.:
byt €. 2, prizemie, vchod XX, supisné €. bytového domu XXXX, A., postaveny na parcele €islo XXXX/XX,
spoluvlastnicky podiel k spoloénym Castiam a spolonym zariadeniam domu o velkosti 832/10000,
supisné Cislo domu XXXX, A., postaveny na parcele Cislo XXXX/XX,

spoluvlastnicky podiel k pozemkom, na ktorych je postaveny dom o velkosti 832/10000, parcelné Cislo
XXXXIXX, parcela registra ,C“, druh pozemku - zastavana plocha a nadvorie, o vymere v 488 m2 vo
vlastnictve zalovanych v 1. a 2. rade.

Zalobcovi priznava proti zalovanym v 1. a 2. rade néarok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Zalobca sa navrhom na nariadenie zabezped&ovacieho opatrenia doru¢enym sidu diia 28. 11. 2019
domahal, aby sud zriadil zalozné pravo v prospech Zalobcu k nehnutelnostiam - byt €. 2, prizemie,
vchod XX, supisné €. bytového domu XXXX, A., postaveny na parcele Cislo XXXX/XX,. spoluvlastnicky
podiel k spolo€nym €astiam a spoloénym zariadeniam domu o velkosti 832/10000, supisné &islo domu
XXXX, A. XX, C. postaveny na parcele Cislo XXXX/XX, spoluvlastnicky podiel k pozemkom, na ktorych
je postaveny dom o velkosti 832/10000, parcelné €islo XXXX/XX., parcela registra ,C“, druh pozemku -
zastavana plocha a nadvorie, o vymere v 488 m2. Zalobca v navrhu na nariadenie zabezpe&ovacieho
opatrenia uviedol, Ze je v pravnom postaveni veritela a diZznik E. v pravnom postaveni dlZznika, pri¢om
strany sporu uzavreli zmluvu o péZiCke podla § 657 a nasl. Ob¢ianskeho zakonnika a poskytnuta pézicka
v celkovej vySke 29 000,- Eur bola uskuto€nena vo viacerych tranziach bezhotovostnym bankovym
prevodom na bankovy ucet Zalovaného IBAN A. v obdobi od 5. 11. 2018 az 28. 11. 2018 vratane,
pricom sa diznik zaviazal poskytnuti pézi¢ku Zalobcovi ako veritefovi vratit spolu s Urokmi. DIznik
svoju povinnost vratit p6zicku s prislusenstvom Zalobcovi v pdvodnej dobe na vratenie péziCky nesplnil.
Z uvedeného dovodu sa zalobca opakovane pokusal o mimosudnu dohodu s diznikom a trval na
dobrovolnom vrateni pozi¢ky diznikom, &im by sa prediSlo sudnemu sporu. DIZznik svoj dlh vo¢i Zalobcovi
pisomne uznal €o do vysky aj dévodu v listine ,Uznanie dlhu podla § 558 Obc¢ianskeho zakonnika zo dha
9. 9. 2019%, podfa ktorej uznany dlh diznika predstavuje sumu vo vySke 29 000,- Eur spolu s urokom z
omeskania od 5. 11. 2018 do zaplatenia a s dodato¢nou lehotou na plnenie do 1. 11. 2019. KedZe dIZznik
svoj dlh nesplnil ani v dodato€nej lehote, zalobca si svoju pohlfadavku vodi diZznikovi vo vyske 29 000,-
Eur s prisluSenstvom uplatnil navrhom na vydanie platobného rozkazu v upominacom konani vedenom
na Okresnom sude Banska Bystrica. DIZnik sa systematicky zbavuje nehnutelnosti vo svojom vlastnictve
a prevadza ich na tretie osoby bez toho, aby st¢asne plnil svoje dihy vogi svojim veritefom. Zalovany
previedol na tretie osoby niekolko nehnutelnosti - prinajmendom 2 byty (zapisané na LV €. XXXXX



pod & XX a XX) nachadzajuce sa takmer v absolutnom centre C., o ktorych ma Zalobca vedomost.
Vklad v prospech nadobudatela oboch bytov bol podla zapisu v katastri nehnutelnosti vykonany len
dva dni predo dfiom dodatoénej lehoty na plnenie podla uznania dlhu, ¢o znamena Ze najneskor 1
mesiac po uzavreti uznania dlhu sa diZnik zacal aktivne zbavovat’ nehnutelnosti vo svojom vylu¢nom
vlastnictve. NavySe su voéi Zalovanému vedené viaceré exekucie, tzn. nuteny vykon rozhodnutia z
¢oho je zrejmé, Ze diZnik sa snaZzi vyhnut splneniu svojich zavazkov aj zbavovanim sa svojho majetku.
Okrem toho su podla telefonicky dostupnych informécii z informacnej kancelarie prislusného vo veci
konajuceho sudu voci diznikovi vedené viaceré sudne konania, a to napr. 2 upominacie konania
vedené na Okresnom sude Banska Bystrica vo veci Zalobcu T. proti Zalovanému a Zalobcu T. proti
Zalovanému o zaplatenie, dalej konanie zalobcu T. proti Zalovanému o nariadenie zabezpelovacieho
opatrenia vedené na Okresnom sude Roznava pod sp. zn. 9C/68/2019 a sp. zn. 6C/49/2019, ¢o
su€asne znamena, Ze Zalobca je dal$im z veritefov Zalovaného, ktory disponuje prinajmenSom jednou
pohfadavkou voéi Zalovanému. Z uvedeného je zrejmé, Ze dlznik vykonal, resp. priebezne vykonava
vSetky kroky smerujuce k realnej nevymozitefnosti dlhov zo strany jeho veritelov a obava Zalobcu ako
veritela dlznika, Ze buduca exekucia bude zmarena je viac ako dévodna a ochranu ohrozeného prava
Zalobcu poskytuje prave nariadenie zabezpeCovacieho opatrenia. Byt, voc&i ktorému smeruje navrh
na nariadenie zabezpelovacieho opatrenia je v bezpodielovom spoluvlastnictve Zalovanych v I. a 2.
rade, z toho dévodu za ucelom zachovania (Uplnej) pasivnej vecnej legitimacie dotknutych subjektov,
v navrhu na nariadenie zabezpelovacieho opatrenia bolo potrebné oznacit oboch manzelov, hoci sa
tymto navrhom sleduje zabezpec&enie pohfadavky Zalobcu len vod&i jednému z nich. Podporne Zalobca
poukéazal na odévodnenie uznesenia Krajského sudu Zilina vedeného pod sp. zn. 7Co0/6/2017.

2. Zalobca k navrhu na nariadenie zabezpe&ovacieho opatrenia pripojil uznanie dihu podla § 588
Obcianskeho zakonnika, formular navrhu na vydanie platobného rozkazu podany dia 19. 11. 2019, list
vlastnictva €. XXXXX - stav pred prevodom, list vlastnictva €. XXXXX - stav po prevode, vypis z listu
vlastnictva &. XXXXX, katastralne Uzemie A..

3. Podfa uznania dlihu uzatvoreného dria 9. 9. 2019 medzi Zalobcom E. ako veritefom a Zalovanym v 1.
rade E. ako dIznikom podla § 558 Obcianskeho zakonnika, diznik prehlasil, Ze pisomne uznava
dlh ¢o do dévodu a do jeho vysky, pravneho dévodu a vymahatefnosti, ktory vznikol titulom pdzicky
uhradenej na bankovy Ucet dlznika A. zo dia 5. 11. 2018 az 28. 11. 2018, na z&klade ktorej sa stal
diznik povinny veritelovi zaplatit, vratit p6zi¢ku vo vySke 29 000,- Eur spolu s prisluSenstvom. DIZnik sa
zaviazal vrétit dlh najneskor do 1. 11. 2019 s urokom.

4. Dia 19. 11. 2019 bol podany Zalobcom proti Zalovanému v 1. rade navrh na vydanie platobného
rozkazu o zaplatenie sumy 29 000,- Eur s prisluSenstvom v upominacom konani vedenom na Okresnom
sude Banska Bystrica.

5. Z vypisu z listu vlastnictva €. XXXXX, okres C. obec C., katastralne uzemie A. zo dfia 9. 12. 2019
vyplyva, Ze vlastnikom bytov €. XX, XX, na zéklade rozhodnutia o povoleni vkladu kipnej zmluvy Z. zo
dia 30. 10. 2019 je spolo&nost Inter.Real Trade s.r.0., Vratna 28, KoSice.

6. Z vypisu z listu vlastnictva €. XXXXX, okres KoSice |, obec C., katastralne uzemie A. zo dia 9. 12.
2019 vyplyva, Ze vlastnikom bytu €. X, vchod XX, prizemie a podielu priestoru na spolo&nych &astiach
a zariadeniach bytu su Zalovani v 1. a 2. rade v spoluvlastnickom podiele 1/1.

7. Podla ¢lanku 1 Civilného sporového poriadku spory vyplyvajice z ohrozenia alebo poruSenia
subjektivnych prav prejednava a rozhoduje nezavisly a nestranny sud, ak taka pravomoc nie je zakonom
zverena inému organu.

8. Podla &lanku 2 ods. 1 Civilného sporového poriadku ochrana ohrozenych alebo porudenych prav a
pravom chranenych zaujmov musi byt spravodliva a G€inna tak, aby bol naplneny princip pravnej istoty.

9. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku pred zagatim konania, po€as konania a po jeho
skoné&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

10. Podla § 325 ods. 1 Civilného sporového poriadku neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.



11. Podla § 325 ods. 2 pism. d/ Civilného sporového poriadku neodkladnym opatrenim mozno strane
ulozit najma, aby nie€o vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o znasala.

12. Podla § 329 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud mézZe rozhodnut o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje
odvolaci sud o odvolani proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane
vyjadrit k odvolaniu a k navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

13. Podla § 343 ods. 1, 2, 3 Civilného sporového poriadku zabezpe&ovacim opatrenim moze sud zriadit
zalozné pravo na veciach, pravach alebo na inych majetkovych hodnotach diznika na zabezpecenie
penaznej pohladavky veritela, ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena. ZaloZzné pravo sa zriaduje
vydanim uznesenia o zabezpe&ovacom opatreni. ZaloZné pravo vznika zapisom do prislusného registra.
Vykon zaloZzného prava mdze nastat’ az po tom, ako bola pohladavka pravoplatne priznana sudnym
rozhodnutim.

14. Podla § 344 Civilného sporového poriadku ustanovenia o neodkladnom opatreni sa pouziju
primerane aj na zabezpelovacie opatrenie.

15. Zabezpec&ovacie opatrenie mozno nariadit v konaniach, ktorych predmetom je zaplatenie pefiaznej
pohladavky za u€elom zabezpelenia majetku pod hrozbou mozZného zmarenia exekucie, ktorej
predmetom by bolo vymoZenie pefaznej pohladavky.

16. Podla pravneho nazoru sudu, Zalobca predlozil vSetky dbékazy, ktoré preukazuju rozhodujuce
skuto€nosti oddévodriujuce obavu, Ze exekucia pohladavky Zalobcu - poskytnutej p6zicky zalovanému v
1. rade bude ohrozena. Zalobca preukazal existenciu predmetu zalozného prava a preukazal skutonosti
osvedC&ujuce dovodnost naroku, ktorému sa ma poskytnut’ ochrana.

17. Obava Zalobcu z ohrozenia exekucie spodiva v tom, Ze Zalovany v 1. rade sa dobrovolne zbavuje
majetku, Zalovany v 1. rade previedol na tretiu osobu dva byty dfa 30. 10. 2019 zaklade
rozhodnutia o povoleni vkladu kupnej zmluvy, t.j. pred uplynutim doby na vratenie dlhu veritelovi dfa
1. 11. 2019, ku ktorému sa v uznani dlhu pisomne zaviazal. Ku dfu podania navrhu na nariadenie
zabezpecfovacieho opatrenia je zalovany v 1. rade v omeskani s vratenim dihu.

18. Osvedcenie uvadzanych skuto€nosti neznamena a nezaruc€uje dévodnost’ podanej Zaloby vo veci
samej. V konani o nariadenie zabezpelovacieho opatrenia zriadenim zalozného prava je postacujuce,
aby Zalobca na nariadenie zabezpelovacieho opatrenia osveddil existenciu naroku vo veci samej
(nevyzaduje sa preukazanie jeho opodstatnenosti).

19. Na zaklade uvedenych dévodov a citovanych z&konnych ustanoveni sud navrhu Zalobcu na
nariadenie zabezpefovacieho opatrenia vyhovel.

20. Sud zriadil zaloZné pravo k nehnutelnosti vo vlastnictve Zalovanych v 1. a 2. rade, kedZe nehnutelnost
sa nachadza v bezpodielovom spoluvlastnictve oboch Zalovanych v I. a 2. rade.

21. O trovach konania sud rozhodol podfa § 255 ods. 1 CSP tak, ze uspeSnému Zalobcovi priznal proti
neuspednym Zalovanym v |. a 2. rade narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mo zZno podat odvolanie pisomne v lehote 15
dni odo dna jeho doru¢enia na Okresny sud KosSice | v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov
sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa
odvolatel domaha (odvolaci navrh).



