Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 4Csp/20/2019

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 4419201111

Déatum vydania rozhodnutia: 09.12. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Tomas Topol&ansky

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2019:4419201111.7
Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky, v spore Zalobcu: Intrum Slovakia, s.r.0., so sidlom Bratislava, Mytna 48, ICO:
35 831 154, v zastupeni: JUDr. Jan Soltés, advokat so sidlom Bratislava, Mytna 48, ICO: 37927795,
proti Zalovanému: R. E., Q.. XX XX.XXXX, U. X., R. U. T. M.Z. XX, K. M. XXXX,XX P. Y. R., o vyske
nahrady trov konania, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit titulom nahrady trov konania 406,00 eur na G&et
pravneho zastupcu zalobcu, do 15 dni od pravoplatnosti uznesenia.

odovodnenie:

1. Tunajsi sud rozsudkom &.k. 4Csp/20/2019-79 zo dia 04.11.2019, ktory nadobudol pravoplatnost
13.11.2019 vo vyroku €. | a diia 28.11.2019 vo vyroku €. Il. a lll., rozhodol o naroku na nahradu trov
konania tak, Ze tento narok v plnom rozsahu priznal Zalobcovi, ktory bol v konani pine Uspesny. Dalej v
odbévodneni vy3Sie Specifikovaného rozsudku sud uviedol, Ze o vySke naroku na nahradu trov konania
rozhodne podla § 262 ods.2 CSP po pravoplatnosti vysSie Specifikovaného rozsudku.

2. Podla § 251 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP“) trovy konania su
vSetky preukazané, odévodnené a ucelne vynalozené vydavky, ktoré vzniknu v konani v suvislosti s
uplatfiovanim alebo branenim prava.

3. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

4. Podla § 263 ods. 1 CSP, ak bola v konani uspeSna strana zastupena advokatom, sud uvedie v
uzneseni o vySke nahrady trov konania ako prijimatefa nahrady trov konania advokata.

5. Podla § 13a ods. 1 vyhlasky €. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie
pravnych sluzieb (dalej len ,vyhlasky“) odmena vo vyske zakladnej sadzby tarifnej odmeny patri za tieto
ukony pravnej sluzby: a) prevzatie a priprava zastupenia vratane prvej porady s klientom, ¢) pisomné
podanie na sud alebo iny organ alebo protistrane tykajuce sa veci samej

6. Podla § 18 ods. 3 citovanej vyhlasky ak je advokat platitefom dane z pridanej hodnoty, zvySuje sa
odmena a nahrady podla tejto vyhladky o dan z pridanej hodnoty, ktoru je advokat povinny platit podla
osobitného predpisu.

7. Pravny zastupca Zalobcu si podanim doru¢enym tunajSiemu sudu dia 19.02.2019 uplatnil ndhradu
trov konania nasledovne:

1.) sudny poplatok vo vyske 139,50 eur;
2.) nahrada trov pravneho zastupovania vo vyske 266,50 eur ktoré tvoria:



- prevzatie a priprava zastUpenia vratane prvej porady s klientom podla ustanovenia § 13a ods. 1 pism.
a) citovanej vyhlasky vo vyske 101,24 eur a rezijny pausal vo vyske 9,80 eur;

- pisomné podanie na sud alebo iny organ alebo protistrane tykajuce sa veci samej - navrh na vydanie
platobného rozkazu podfa § 13a ods.1 pism. c) citovanej vyhlasky vo vySke 101,24 eur a rezijny pausal
vo vySke 9,80 eur;

- zaroven si pravny zastupca Zalobcu uplatnil DPH vo vyske 20 % zo sumy 222,08 eur t.j. 44,42 eur.
8. Spolu si tak pravny zastupca Zalobcu uplatnil nahradu trov konania vo vyske 406,00 eur.

9. V danom pripade sud priznal pravnemu zastupcovi Zalobcu vysku nahrady trov konania v plnom
rozsahu, nakolko tento pri ich vy&islovani postupoval podla prisludnych zakonnych ustanoveni a trovy
konania vycislil spdsobom, ktory zakon predpoklada. Z uvedenych dévodov sud priznal vySku nahrady
trov konania tak, ako je vySSie Specifikované, t.j. celkom vo vyske 406,00 eur.

10. Vzhladom na vySSie uvedené dbvody a zakonné ustanovenia sud rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia podat staZznost na
tunajSom sude. Proti uzneseniu sudu prvej indtancie vydanému sudnym uradnikom, ktoré treba dorucit,
je pripustna staznost. Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15
dni od dorucenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. O staznosti rozhoduje sud prvej
indtancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodnd, sud staznost zamietne.
Ak je staZnost dévodna, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade zruSenia uznesenia
je sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu. V staZnosti sa popri vdeobecnych naleZitostiach
podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v ¢om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje
za nespravne a ¢oho sa stazovatel domaha. Rozsah, v akom sa uznesenie napada, mbdze staZzovatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie staznosti.



