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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica, v exeku¢nej veci opravneného: AB 2 B.V., so sidlom Strawinskylaan
933, Amsterdam, 1CO: 57279667, pravne zast.: Advokatska kancelaria GOLIASOVA GABRIELA s. r.
0., so sidlom 1. maja 11, Trencin, proti povinnému: M. C., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom T.. B.. H. X,
E., o vymoZenie uroku z omeskania s prisludenstvom, vykonavanej sudnou exekutorkou: JUDr. Lucia
Banicova, so sidlom exekutorského uradu B. S. Timravy 1, Trnava, takto

rozhodol:

I. Sud navrh povinného na zastavenie exekucie zamieta.

II. Sud opravnenému voci povinnému p riz n a v a nahradu ucelne vynalozenych trov pozostavajucich z
trov pravneho zastupenia vo vyske 21,72 Eur, ktoré budu od povinného vymahané na zaklade dodatku
k povereniu na vykonanie exekucie.

odovodnenie:

Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doruéenym sudu dia 28.04.2019 domahal od povinného
vymozenia uroku z omeskania s prisluSenstvom na zaklade exekuéného titulu - rozsudku Okresného
sudu Piestany sp. zn. 5C/10/2015 zo dna 26.11.2018. Poverenim zo dha 21.08.2019 sud poveril
vykonanim exekucie sudnu exekutorku JUDr. Luciu Bani€ovu, so sidlom exekutorského uradu B. S.
Timravy 1, Trnava.

Povinny v zdkonom stanovenej 15-dfiovej lehote od doru€enia upovedomenia o za&ati exekucie podal
navrh na zastavenie exekucie, ktory oddvodnil uhradou sumy 82,12 Eur v deh prevzatia rozsudku
a to dna 02.01.2019. Povinny uviedol, Ze o skuto&nosti, Ze ma zaplatit drok z omeskania, ho nik
neupovedomil, ani o aku Ciastku sa jedna. Ak by mu bola dana skuto&nost oznamena, bez problémov
by tuto Ciastku zaplatil.

Opravneny vo vyjadreni k navrhu povinného mal za to, Ze povinny nezaplatil plnenie v plnej vyske,
nakolko neuhradil urok z omeskania tak, ako bolo rozhodnuté vo vyroku rozsudku. Opravneny preto
Ziadal, aby sud navrh povinného ako nedévodny zamietol, a aby priznal opravnenému nahradu dalSich
trov exekuéného konania vo vySke 21,72 Eur.

Poverenim Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 36Ek/731/2019 zo dna 21.08.2019 sud poveril
sudnu exekutorku JUDr. Luciu Bani¢ovu, so sidlom exekutorského dradu B. S. Timravy 1, Trnava,
vykonanim exekucie a vymozenim uroku z omeskania vo vyske 5,05% ro€ne zo sumy 79,36 Eur od
13.11.2014 do 04.01.2019 a trov exekucie opravneného vo vyske 33,12 Eur. Poverenie na vykonanie
exekucie bolo sudnej exekutorke doru¢ené dna 21.08.2019.

Rozsudkom Okresného sudu PieStany sp. zn. 5C/10/2015 zo dna 26.11.2018, pravoplatnym dra
19.01.2019 a vykonatefnym diia 23.01.2019, bol Zalovany (povinny) zaviazany zaplatit Zalobcovi



(opravnenému) sumu 82,12 Eur spolu s urokom z omeskania vo vyske 5,05% roéne zo sumy 79,36 Eur
od 13.11.2014 do zaplatenia.

Z fotokdpie postového Ustrizku sud zistil, Ze odosielatel Ivan Galla (povinny) zaslal diha 02.01.2019
spolo¢nosti Home Credit Slovakia, a.s. (pravny predchodca opravneného) sumu 82,12 Eur.

Podla § 61k ods. 1 pism. a) zakona &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len
»Exekuény poriadok®), sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v Casti, ak po vzniku exekuéného
titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku.

Podla § 611 ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku, ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urcenia ich vySky; inak navrh zamietne.

V konani o navrhu povinného na zastavenie exekucie sud zistil, Ze predmetna exekucia je vedena na
podklade exekuéného titulu, ktorym je vykonatefné rozhodnutie sudu a to rozsudok Okresného sudu
Piedtany sp. zn. 5C/10/2015 zo dfia 26.11.2018. Exekuénym titulom bol povinny zaviazany zaplatit
opravnenému sumu 82,12 Eur spolu s urokom z omeskania vo vyske 5,05% ro¢ne zo sumy 79,36 Eur
od 13.11.2014 do zaplatenia. V predmetnom konani bolo preukdzané, ze povinny dfa 02.01.2019 zaslal
prostrednictvom poStového podniku sumu 82,12 Eur. Sud poznamenava, Ze hoci povinny adresoval tato
sumu spolo¢nosti Home Credit Slovakia, a.s. (ako pravnemu predchodcovi opravneného), opravneny
uhradu sumy nerozporoval a aj navrhom na vykonanie exekucie si uplatnil len prislusenstvo pohladavky
teda priznany urok z omeskania bez istiny vo vyske 82,12 Eur. Predmetny urok z omeskania si opravneny
uplatnil do dria 04.01.2019, teda do dha zaplatenia istiny, kedZe tohto dfa mu bola suma 82,12 Eur
vyplatena a tento def teda mozno v zmysle § 567 ods. 2 Obdianskeho zakonnika povazovat za der
splnenia dlhu. V sulade s exekuénym titulom bolo nasledne poverenie na vykonanie exekucie vydané
za ucelom vymozZenia Uroku z omeskania vo vyske 5,05% ro€ne zo sumy 79,36 Eur od 13.11.2014
do 04.01.2019. Exekuény sud poukazuje na skuto€nost, Ze urok z omeskania bol exekuénym titulom
priznany, v exekuénom titule sud povinnost zaplatit' urok z omeskania jasne vyjadril a Ziadna z oséb
nebola povinna povinného informovat o povinnosti tento urok z omeSkania zaplatit. Preto neobstoji
namietka povinného o jeho nevedomosti.

Vzhladom na vy3Sie uvedené skuto€nosti sud navrh povinného na zastavenie exekucie ako nedévodny
zamietol.

11. Podla § 200 Exekuéného poriadku, na exekuéné konanie sa pouZziju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak. Ustanovenia o prostriedkoch procesného utoku,
prostriedkoch procesnej obrany, koncentracii a intervencii sa nepouZziju.

12. Podla § 255 ods. 1 zakona ¢&. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok, sud prizna strane nahradu
trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

13. Podla § 199d ods. 1 Exekuéného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu uc¢elne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

14. Z dbévodu, ze sud rozhodol o zamietnuti navrhu povinného na zastavenie exekulcie, mozno
prisudit opravnenému plny Uspech vo veci. Zakladna sadzba tarifnej odmeny za jeden ukon pravne;j
sluzby (podanie vyjadrenia k navrhu povinného na zastavenie exekucie) pri tarifnej hodnote 16,62 Eur
(vycisleny urok vo vyske 5,05% ro¢ne zo sumy 79,36 Eur od 13.11.2014 do 04.01.2019) predstavuje
sumu 16,60 Eur. Nakoflko patri v exekuénom konani pravnemu zastupcovi podla § 13a ods. 2 pism.
c) vyhlasky za jeden ukon pravnej sluzby odmena vo vySke jednej polovice zakladnej sadzby tarifnej
odmeny, v danom pripade patri pravnemu zastupcovi opravneného odmena vo vyske 8,30 Eur. Zaroven
patri pravnemu zastupcovi v zmysle § 16 ods. 3 vyhlasky za kazdy ukon pravnej sluzby rezijny pausal vo
vyske jednej stotiny vypoctového zékladu, ktory pre rok 2019 predstavuje sumu 9,80 Eur. Trovy pradvneho
zastupenia tak €inia 18,10 Eur (8,30 + 9,80). Nakolko je pravny zastupca opravneného platitefom DPH,
zvy8uju sa trovy pravneho zastupenia o 20%, v danom pripade o sumu 3,62 Eur (zéklad dane 18,10



Eur). Trovy pravneho zastupenia za zastupovanie opravneného v predmetnom konani v suvislosti s
navrhom povinného na zastavenie exekucie predstavuju celkom 21,72 Eur (18,10 + 3,62). Vzhladom na
uvedené sud priznal opravnenému voci povinnému nahradu uc€elne vynaloZenych trov pozostavajucich
z trov pravneho zastupenia vo vyske 21,72 Eur, ktoré budu od povinného vymahané na zaklade dodatku
k povereniu na vykonanie exekucie.

Poucenie:

Proti tomu uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

Proti tomuto uzneseniuje pripustna staznost do 15 dni od dorucenia uznesenia na Okresny
sud Banska Bystrica.

Staznost méze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané. Staznost len proti dévodom
uznesenia nie je pripustna.

V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je uréena, kto ju podava, ktorej veci sa tyka, proti ktorému
uzneseniu smeruje, v ¢om sa postup alebo uznesenie sudu povaZuje za nespravne a ¢oho sa stazovatefl
domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



