Sud: Okresny sud Nové Zamky
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IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4423203909
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Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Daniela Rajfiakova
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky sudkynou JUDr. Danielou Rajhnakovou, vo veci starostlivosti o maloleté
dieta: A. B., nar. X.X.XXXX, v konani zastipené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci
a rodiny Nové Zamky, dieta rodi¢ov: C. D., nar. XX.X.XXXX, bytom E., F. XX G. A. B., nar. XX.X.XXXX,
bytom E., H. XXX/XX, o navrhu matky na zvySenie vyzivného, takto

rozhodol:

I.Sad schvaluje dohodu rodiov, vzmysle ktorejsa meni rozsudok Okresného sudu Nové
Zamky ¢.k. 18P/28/2017-43 zo dia 28.7.2017 v €asti o vyzivnom na maloleté dieta: A. B., nar. X. X.XXXX
tak, ze vyzivovacia povinnost otcasa zvySuje zosumy 100,- eur mesacne na sumu 200,- eur
mesacne od 1.12.2023 s tym, Ze zro¢né vyzivné je vyrovnané.

. Ziaden z Géastnikov ne m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka maloletého dietata sa navrhom podanym dfa 4.10.2023 a dgplnenym navrhom doruc¢enym
sudu diia 17.10.2023 domahala zvy3enia vyZivného na maloleté dieta. Ziadala zvysit vyZivné na sumu
300,- eur mesacne.

2. Matka a otec sa zuc€astnili informativneho stretnutia rodic¢ov, kde uzatvorili dohodu rodi¢ov o zvySeni
vyzivného na sumu 200,- eur mesacéne od 1.12.2023.

3. Matka na pojedndvani uviedla, Ze suhlasi s dohodou rodicov tak, ako ju uzatvorili na informativnom
stretnuti rodicov. Uviedla, Ze otec plati zvySené vyzivné a zro¢né vyZivné je vyrovnané.

4. Otec sa na pojednavanie nedostavil. Zaslal sudu ospravedinenie z dévodu, Ze pracuje v zahranici.
Zaroven uviedol, Ze suhlasi so schvalenim dohody v jeho nepritomnosti, tak ako sa dohodli s matkou.
Sud preto pojednaval v nepritomnosti otca podla § 31 Civilného mimosporového poriadku.

5. Kolizna opatrovni¢ka na pojednavani uviedla, Ze navrhuje schvalit dohodu rodi¢ov.

6. Sud vykonal dokazovanie vysluchom uc&astnikov konania, rodnym listom maloletého dietata,
potvrdeniami o prijme oboch rodi¢ov, rozpisom vydavkov matky, lustraciami oboch rodiov v socialne;j
poistovni, zapisnicou o informativnom stretnuti rodi€ov zo dfia 18.12.2023 a takto vykonanym
dokazovanim zistil nasledovny skutkovy a pravny stav veci.

7. Z vypovedi oboch rodi¢ov, potvrdeni o prijme oboch rodi€ov a z lustracii zo socialnej poistovne mal sud
preukazané, Zze matka je zamestnana v riadnom pracovnom pomere s priemernym mesac¢nym cistym
prijmom 789,27 eura. Okrem toho pobera rodinné pridavky na jedno dieta vo vyske 60,- eur mesacne.



Matka neméd dal8iu vyZivovaciu povinnost. Otec maloletého dietata je Zivhostnikom v oblasti zvaracstva.
Pracuje v zahrani¢i. Podla jeho uvedenia ma priemerny hruby plat 4.000,- az 4.500,- eur mesacne.
Otec ma dalSie dve vyzivovacie povinnosti vo¢i maloletym detom: A. B., nar. XX.X.XXXX a E. B., nar.
XXX XXXX.

8. Podla § 24 odsek 3 Zakona o rodine, rozhodnutie o Uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti
mozno nahradit dohodou rodi€ov. Dohoda musi byt schvélena sudom, inak je nevykonatelna.

9. Podla § 62 odsek 1, 2 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu
svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa
na zivotnej urovni rodiCov.

10. Podla § 62 odsek 4, 5 Zakona o rodine, pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada
na to, ktory z rodi€ov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi¢ia Ziju spolu, prihliadne sud
aj na starostlivost rodiov o domacnost. Vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

11. Podla § 75 odsek 1 Zakona o rodine, pri ur€eni vyZivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

12. Podla § 78 odsek 1, 3 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak
sa zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného mozné len
na navrh. Pri zmene pomerov sa vZdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

13. Vzhladom na to, Ze rodiia maloletého dietata na informativnom stretnuti rodiCov uzatvorili
dohodu rodi€ov o zvySeni vyzivného na maloleté dieta, sud tuto dohodu na pojednavani schvalil.
Uvedena dohoda rodi¢ov o zvySeni vyzivného na maloleté dieta, ktoru rodi¢ia uzatvorili, je v sulade s
ustanoveniami §§-ov 62, 65 odsek 1, 75 odsek 1 a 78 Zakona o rodine, preto sud dohodu schvalil, pricom
prihliadol na odévodnené potreby maloletého dietata, ako aj osobné a zarobkové moznosti, schopnosti
a majetkové pomery rodicov.

14. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie, pretoZe pritomni ucastnici na pojednavani a to: matka
a kolizna opatrovnicka sa tohto prava po jeho vyhlaseni vzdali (§ 368 Civilného sporového poriadku).

Proti rozsudku mézZe podat odvolanie otec v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje.

Odvolanie méze podat ucastnik konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len
proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych nélezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani mozno
uvadzat’ nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy. Zmena navrhu na zacatie konania
je v odvolacom konani pripustna.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.Exekuéné konanie zacina na navrh (§ 48 zakona €. 233/1995 Z.z. v plathom
zneni). Exekuéné konanie sa zacina dfiom, v ktorom bol navrh na vykonanie exekucie doru€eny sudu
(§ 48 zakona &. 233/1995 Z.z. v platnom zneni). Exekuciu vykona exekutor, ktorého na vykonanie
poveri sud (§ 55 zakona €. 233/1995 Z.z. v platnom zneni). Podla Stvrtej ¢asti Civilného mimosporového
poriadku sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o maloletého, styk s
maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému.

Podfa § 44 Civilného mimosporového poriadku, rozsudky o vyZivhom su vykonatelné dorucenim.



