Sud: Okresny sud Rimavska Sobota

Spisova znacka: 13Pc/22/2019

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6919204970

Déatum vydania rozhodnutia: 10.12. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Martina Koreriova

ECLI: ECLI:SK:OSRS:2019:6919204970.2
Uznesenie

Okresny sud Rimavska Sobota v mimosporovej veci navrhovatelky: A. E., Y.. XX. XX XXXX, E. E. C..
XXX, statny ob€an SR proti povinnému: Q. E., Y.. XX. XX XXXX, E. E. C.. XXX, Statny ob&an SR o urenie
vyzivného, takto

rozhodol:

Podanie navrhovatelky vyhotovené diia 15.11.2019, doslé na tunajSi sud drna 19.11.2019 odmieta.

Ziaden z Ucastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doruéenym sudu dha 19.11.2019 sa navrhovatelka domaha urCenia manzelského
vyzivného vocli povinnému (manzelovi). Predmetné podanie neobsahovalo naleZitosti zakonom
poZadované pre podanie a navrh na za&atie konania podla § 127 ods. 1 a § 132 Civilného sporového
poriadku (dalej len "CSP"). Podanie neobsahovalo urlity a vykonatelny petit (nebolo z neho zrejmé, v
akej vySke Ziada navrhovatelka urcit vyZivovaciu povinnost).

2. Na zaklade uvedenych nedostatkov vyzval tunajsi sud navrhovatelku, uznesenim zo dfia 21.11.2019,
€. k. 13Pc¢/22/2019 - 7 , aby do 10 dni od doru&enia tohto uznesenia svoje podanie (navrh) doru¢ené
sudu dha 19.11.2019 doplnila uvedenim vysky vyZivného konkrétnou sumou s pou¢enim, ze ak nebude
takto opravené a doplnené podanie sudu v stanovenej lehote doru¢ené a pre tento nedostatok nebude
mozné v konani pokracovat, sud podanie odmietne.

3. Uznesenie bolo navrhovatelke doru¢ené do vlastnych ruk dria 27.11.2019. Dria 28.11.2019 dorudila
navrhovatelka (k sp. Zn. 13Pc¢/22/2019) doplnenie navrhu z ktorého je podla jeho obsahu zrejmé, Ze sa
netyka predmetného konania ale zverenia N.. A. E., Y.. XX.XX.XXXX do vychovy matky s povinnostou
otca prispievat’ na jej vyZzivu mesacne sumu 30,- eur.

4. Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, na konania podla tohto zakona sa pouziju
ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

5.Podla § 129 ods. 1 C.s.p. ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia alebo zabezpe&ovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, ¢oho sa

tyka a €o sa nim sleduje, alebo ide o podanie neupiné alebo nezrozumitefné, sud vyzve toho, kto podanie
urobil, aby podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktord nembze byt kratSia ako desat dni.

6.Podla § 129 ods. 3 C.s.p. ak sa v lehote uréenej sidom podanie nedoplni alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.



7.Podla § 129 ods. 4 C.s.p. ak sa podanie opravi alebo doplni v celom rozsahu v sulade s vyzvou podla
odseku 1 najneskér do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti podania, o
odvolani proti tomuto uzneseniu méze rozhodnut’ sud, ktory ho vydal.

8.Konanie na ur€enie manzelského vyZivného sa zacina len na navrh, ktory musi obsahovat’ zdkonom
ustanovené nalezitosti. Ide o vSeobecné naleZitosti podania, Specifikované v ustanoveni §127 ods. 1
Civilného sporového poriadku, naleZitosti Zaloby podfa § 132 Civilného sporového. Jednou z néleZitosti,
ktoré musi Zaloba obsahovat' je jasny, presny a urcity petit (t. j. aké konkrétne rozhodnutie Ziada
navrhovatel vydat), ktory musi byt natene vykonatefny podla predpisov civilnej exekucie. Podanie
navrhovatelky uvedené charakteristiky nadalej nespifa (neobsahuje vySku vyZivného vyjadrend
konkrétnou sumou), je neurcité a teda i nevykonatelné. Sud pre uUplnost poznamenava, Ze zrejme
omylom bolo podanie zo dia 28.11.2019, oznalené ako "doplnenie navrhu 13Pc/22/2019-7", zaslané k
predmetnej spisovej znacke, pricom podfa jeho obsahu je nespochybnitelné, Ze sa tyka iného konania
vedeného na tunajSom sude - urenia vyzivovacej povinnosti k N.. A. E., Y.. XX XX.XXXX.

9. S poukazom na vySSie uvedené rozhodol sud tak, ako je uvedené vo vyroku rozhodnutia a navrh
odmietol, nakolko neuplnost petitu je vadou, ktora sudu brani pokra¢ovat v konani.

10.Ak bude podanie opravené, v sulade s uznesenim zo dfia 21.11.2019, ¢&. k. 13Pc/22/2019 -7, do
uplynutia lehoty na odvolanie, sud toto uznesenie zrusi a za¢ne konat’ o veci same;.

11.Ziaden z G&astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak (§ 52
CMP).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresnom sude
Rimavska Sobota pisomne v 2 vyhotoveniach.

V odvolani je potrebné popri vSeobecnych nalezitostiach (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sleduje a musi byt podpisané) uviest’ spisovu znacku tohto konania, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie povaZuje za nespravne
(odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo



