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Uznesenie

Okresny sud Bratislava IV vo veci exekucie opravneného: Z. U., XX. XX.XXXX, A. XX, XXX XX N., R. O.
G.na O., O. XX, XXX XX A., proti povinnému: A. U., A. XX, XXX XX N., pre vymozenie zameskaného
vyzivného na opravneného vo vySke 1.885,48 EUR od 01/2014 do 10/2016 a pre vymozenie bezného
vyzivného na opravneného vo vyske 150 EUR mesacne, poénuc mesiacom november 2016 a trov
exekulcie vedenej sudnym exekutorom: JUDr. Rudolf Kruty PhD., so sidlom exekutorského uradu
Zahradnicka 60, 821 08 Bratislava v zmysle poverenia zo diia 02.12.2016, takto

rozhodol:

I. Sud namietky povinného proti exekucii zamieta.

[I. Suid namietky povinného proti trovam exekiucie zamii e ta.

odovodnenie:

1. Dna 02.12.2016sud udelil sidnemu exekutorovi poverenie na vykonanie exekucie €. 5104
132503, na zaklade navrhu opravneného podaného u sudneho exekutora dfia 07.11.2016 na podklade
exekuéného titulu, ktorym je rozsudok Okresného sudu Pezinok, sp. zn. 9P/10/2014 zo dfia 15.12.2015.

2. Sudny exekutor dorucil dia 17.02.2017 tunajSiemu sudu namietky povinného proti exekucii podané
v zakonnej lehote. Povinny namieta, Ze opravnenému z bezného vyzivného predpisaného vo vyske
1.950 EUR za obdobie od 01.01.2016 do 31.01.2017 uhradil celkovo vo vySke 1.810 EUR. Povinny dalej
uvadza, Ze zo zro¢ného vyZivného uhradil za obdobie od 01.01.2016 do 31.01.2017 sumu vo vySke
225 EUR, pri¢om tieto sumy uhradil eSte pred obdrzanim upovedomenia o zacati exekucie od sudneho
exekutora dna 27.01.2017. Povinny dalej uvadza, Ze podfa jeho vypoc&tov zostava neuhradena suma 240
EUR. Povinny dalej podava namietku voci trovam exekucie vo vySke 1218,60 EUR, ktora nezohladriuje
skutoénu vysku pohladavky. Povinny k namietkam prilozil €estné prehlasenia opravneného o prevzati
vyZzivného a to za obdobie od 15.01.2016 do 16.01.2017 za kazdy mesiac.

3. Sudny exekutor dorugil dfia 22.02.2017 tunajSiemu sudu doplnenie namietok povinného proti exekucii
zo dna 09.02.2017, v ktorom povinny meni vySku zostavajucej nesplatenej vy8ky vyzivného zo sumy
240 EUR na sumu 190 EUR.

4. Z predmetného upovedomenia o zalati exekucie zo dia 02.01.2017 vyplyva, Ze predbezné trovy
pozostavaju z odmeny sudneho exekutora vo vyske 918,60 EUR, ktoré pozostavaju z odmeny sudneho
exekutora 728,60 EUR, z odmeny za spisanie zapisnice 16,60 EUR, nahrada hotovych vydavkov a
nahrady za stratu ¢asu vo vySke 20 EUR (poStovné, cestovné, internetové a telekomunikaéné poplatky,
nahrada za stratu ¢asu + 153,10 EUR ako 20 % DPH.

5. K ndmietkam povinného sa vyjadrila matka maloletého opravneného podanim doruc¢enym sudu diia
ktora uvadza, Ze v obdobi od 15.01.2016 do13.03.2017 bolo zo strany povinného vyplatené na beznom



vyzivnom suma vo vyske 2.110 EUR a na zameskanom vyzivnom v tom istom obdobi suma vo vyske
225 EUR (9x 25 EUR).

6. Podla § 243h Exekuéného poriadku, ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné
konania zagaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov u€innych do 31. marca 2017. Pravidla
pre pridefovanie veci exekutorom podla § 55 ods. 4 a 5 sa pouZziju len s ohfadom na veci pridelené podla
predpisov ucinnych po 1. aprili 2017.

7. Podla § 36 ods. 1 Exeku€ného poriadku, exekuéné konanie sa za&ina na navrh.

8. Podla § 36 ods. 2 Exeku&ného poriadku, exeku¢né konanie sa za&ina dfiom, v ktorom bol exekutorovi
doru€eny navrh na vykonanie exekucie. Exekutor vSak mbze zac€at vykonavat exekuciu az udelenim
poverenia sudu na jej vykonanie.

9. Podfa § 50 ods. 1 Exeku¢éného poriadku, povinny mézZe vzniest u exekutora povereného vykonanim
exekucie do 14 dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie namietky proti exekucii, ak po
vzniku exekuc€ného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku alebo brania jeho
vymahatelnosti, alebo ak su tu iné dévody, pre ktoré je exekucia nepripustna. To isté plati, ak sa namieta,
Ze opravneny alebo povinny nie su pravnymi nastupcami osoby uvedenej v exekuénom titule. Namietky
musia byt odévodnené a na dodatoéne uvedené dévody sa neprihliadne. Ak po podani namietok
exekutor upustil od vykonania exekucie, o namietkach netreba rozhodnut.

10. Podfa § 201 ods. 2 Exekuéného poriadku, u€astnik konania méze vzniest u exekutora do 14 dni od
doruc¢enia upovedomenia o zacati exekucie namietky proti trovam exekucie. O namietkach rozhoduje
sud (§ 45). Proti rozhodnutiu sudu o namietkach proti trovam exekucie nie je pripustné odvolanie.

11. Podla § 62 ods. 1 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€¢ov k detom
je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

12. Sud uvadza, Ze pri posudzovani dévodov na vyhovenie namietkam proti exekucii, sud v prvom
rade skuma, &i exekucia zaCala opravnene, Ci nezanikol exekucny titul, alebo ¢&i nedo$lo k zaniku
vymahaného naroku. Sud preskimal uvedené skuto&nosti a dospel k zaveru, Ze nie je dévod na
vyhovenie namietkam proti exekucii. Povinny nespravne posudil samotny zaliatok exekucie, ked
za zaCiatok exekucie povazoval datum prevzatia upovedomenia o zacati exekucie drfia 27.01.2017.
Exekucia vSak zaCina podanim navrhu opravneného u sudneho exekutora, v tomto pripade zacala dna
07.11.2016. V pripade, ak opravneny prostrednictvom matky, ako zakonnej zastupkyne podal navrh na
vykonanie exekucie dha 07.11.2016, a v €ase podania navrhu pefiazny dlh nebol zo strany povinného
uhradeny, pricom sud v tomto smere poukazuje na znenie § 36 ods.1 a 2 Exekuéného poriadku, t.j. v
Case zacatia exekucie dlh povinného existoval, teda neexistovali Ziadne okolnosti, ktoré by spdsobili
zanik vymahaného naroku alebo brania jeho vymahatelnosti, namietky proti exekucii je potrebné posudit
ako nedbvodné.

13. Povinny svojimi namietkami proti exekucii nepreukazal, Ze po vzniku exekuéného titulu nastali
okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku alebo by branili jeho vymahatelnosti alebo Ze su tu
iné dévody, pre ktoré je exekucia nepripustna. Na zaklade uvedeného mozno skonstatovat, Ze exekucia
sa zacala opravnene na zaklade vykonatefného exekuéného titulu.

14. Sud rovnako zamietol namietky proti trovam exekucie, nakolko z predloZzeného upovedomenia o
zacati exekucie je zrejmé, Ze predbezné trovy exekucie su vycCislené v sulade s vyhlaskou €. 288/1995
Z. z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov.

15. V pripade, Ze by povinny, opravneny alebo sudny exekutor podali navrh na zastavenie exekucie v
urcitej Casti vymahanej istiny, aspori ¢o sa tyka zameskaného vyzivného, sud by o tomto navrhu rozhodol.
Nakolko v3ak takyto navrh sudu nebol doru€eny, sud rozhodoval vyluéne len o namietkach proti exekucii
a proti trovam exekucie. Tato skutocnost vSak nebrani, aby takyto navrh bol kedykolvek poc¢as exekucie
podany v pripade, Ze nastanu skuto¢nosti na zastavenie exekucie.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



