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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: DOVERA zdravotna poistoviia, a. s., ICO:
35 942 436, so sidlom Einsteinova 25, 851 01 Bratislava, proti povinnému: A. B., nar. XX. XX XXXX,
trvale bytom A. C. XXXX/XX, XXX XX D. o vymozenie pohladavky opravneného vo vyske 3677,47 eur,
o navrhu opravneného na vykonanie exekucie, takto

rozhodol:
Sud navrh opravneného na vykonanie exekicie zamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doruéenom sudu diia 08.02.2024 domahal od
povinného vymozZzenia pohladavky vo vySke 3677,47 eur na zaklade exekuéného titulu, ktorym je Trestny
rozkaz Okresného sudu Komarno, ¢.k. 1T/16/2020-234 zo dna 16.03.2020.

2. Podla § 50 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekucny
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zdkonov (dalej len ,Exekuény poriadok®), exekuéné konanie sa
zacina diiom, v ktorom bol navrh na vykonanie exekucie doru¢eny sudu.

3. Podfa § 53 ods. 1 Exeku€ného poriadku, sud preskima navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy.
Ak nie su dévody na zamietnutie navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda
poverenie na vykonanie exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhej vety neplati,
ak ide o exekuény titul podla § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak ma byt exekucia vykonana na podklade
exekuéného titulu, ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou.

4. Podla § 53 ods. 3 pism. b) Exekuéného poriadku, sud navrh na vykonanie exeklcie zamietne, ak su tu
dovody, pre ktoré by exekucia musela byt zastavena, alebo do vydania poverenia na vykonanie exekucie
vzniknu dévody na zastavenie exekuéného konania okrem spéatvzatia navrhu na vykonanie exekucie.

5. Podla § 53 ods. 4 prvej vety Exekuéného poriadku, sud z dévodov podfa odseku 3 navrh zamietne
celkom alebo scasti.

6. Podla § 166 zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii (dalej len ,, ZoKR*), kazdy platobne
neschopny dlznik, ktory je fyzickou osobou, je opravneny domahat sa oddlZzenia konkurzom alebo
splatkovym kalendarom podla tejto ¢asti zakona a to bez ohladu na to, ¢i ma zavazky z podnikatelskej
Cinnosti.

7. Podla § 166a ods. 1 pism. a) ZoKR, ak tento zakon neustanovuje inak (§ 166b a 166¢), len v konkurze
alebo splatkovym kalendarom mozu byt uspokojené tieto pohfadavky: pohladavka, ktora vznikla pred
kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhlaseny konkurz alebo poskytnuta ochrana pred veritelmi (dalej
len ,rozhodujuci den).



8. Podlfa § 167a ods. 3 ZoKR, vyhladsenim konkurzu sa zacina konkurz. Konkurz sa povaZuje za
vyhlaseny zverejnenim rozhodnutia o vyhlaseni konkurzu v Obchodnom vestniku.

9. Podla § 167f ods. 1, 2 ZoKR na majetok podliehajici konkurzu nemozno poc¢as konkurzu zacat' ani
viest’ exeku€né konanie alebo obdobné vykonavacie konanie. Ak bol vyhlaseny konkurz, ide o dévod,
aby sa bez zbyto&ného odkladu rozhodlo o zastaveni konania, v ktorom sa vymaha pohladavka, ktora
mdbze byt uspokojena iba v konkurze alebo sa povazuje za nevymahatelnu.

10. Podla § 166e ods. 1, 2 ZoKR o oddlZzeni rozhodne sud v uzneseni o vyhlaseni konkurzu alebo
v uzneseni o ur€eni splatkového kalendara tak, Zze dlZznika zbavuje vSetkych dlhov, ktoré mozu
byt uspokojené iba v konkurze alebo splatkovym kalendarom (§ 166a) v rozsahu, v akom nebudu
uspokojené v konkurze alebo splatkovym kalendarom. V uzneseni sud uvedie znenia zakonnych
ustanoveni, ktoré upravuju, o ktoré dlhy ide. OddIZenim sa pohladavky, ktoré mézu byt uspokojené iba
v konkurze alebo splatkovym kalendarom (§ 166a), bez ohladu na to, €i boli alebo neboli prihlasené,
stavaju vodi diZznikovi nevymahatelné v rozsahu, v ktorom ho sud zbavil dlhov.

11. Podla § 166¢ ods. 1 pism. d) ZoKR, oddlzenim su nedotknuté tieto pohladavky: pohfadavka
zo zodpovednosti za Skodu spbésobenu na zdravi alebo spdsobenu Umyselnym konanim vratane
prisluSenstva takejto pohladavky.

12. Kazda platobne neschopna fyzicka osoba a to bez ohladu na to, &i ide alebo nejde o zavazky
z jej podnikatelskej €innosti, ma moznost domahat sa oddlZzenia prostrednictvom konkurzu alebo
splatkového kalendara. Instititom oddlZenia sa dlZznik zbavi starych dlhov, ktoré mu vznikli pred
vyhlasenim konkurzu alebo pred tym, ako mu bola poskytnutd ochrana pred veritefmi. Tiez sa zbavi
vSetkych zavazkov, ktoré by mohli vznikndt v buducnosti, na zaklade dovtedy uzatvorenych zmlav
Ci zavazkov. Zakon o konkurze a reStrukturalizacii vSak v ust. § 166¢ ods. 1 taxativnym spdsobom
vymenuva pohladavky, ktoré su oddlZzenim nedotknuté, t.j. tieto sa rozhodnutim o oddlZzeni nestavaju
nevymahatelnymi, a preto je mozné domahat’ sa ich uspokojenia v ramci exeku¢ného konania. Takouto
pohfadavkou je v zmysle ust. § 166¢c ods. 1 pism. d) aj pohfadavka zo zodpovednosti za Skodu
spbsobenu na zdravi alebo spdsobenu umyselnym konanim vratane prisluSenstva takejto pohfadavky.

13. Sud mal v konani za preukazané, Ze exekuCnym titulom, na podklade ktorého sa navrhuje
vykonat exekucia je Trestny rozkaz Okresného sudu Komarno, €.k. 1T/16/2020-234 zo dia 16.03.2020,
ktorym sud ulozil povinnému povinnost nahradit’ opravnenému nahradu Skody vo vyske 4157,47 eur.
Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost a vykonatelnost dfia 05.06.2020.

14. V danej veci sud lustraciou v sudnych registroch zistil, Ze uznesenim Okresného sudu Nitra sp.
zn. XXXXX/XXX/IXXXX zo diia 20.12.2022, bol vyhlaseny konkurz na majetok dlznika: A. B., nar.
XXXXXXXX, bytom A. XXXX/XX, XXX XX D., ktorému bol ustanoveny spravca Recovery, k.s. so
sidlom kancelarie Stefanikova 7, 949 01 Nitra, zn. spravcu 1699. V uvedenom uzneseni sud zaroven
vyzval veritelov na prihlasovanie pohfadavok u spravcu. Uznesenie o vyhlaseni konkurzu na majetok
povinného bolo zverejnené v Obchodnom vestniku &. XXX/XXXX, D. dha 27.12.2022, pricom pravne
uCinky zverejnenia nastali nasledujuci defi po jeho zverejneni, t. z. 28.12.2022 (rozhodujuci deri). V
tejto suvislosti sud kons$tatuje, Ze pohladavka opravneného, ktora je predmetom exekucie, vznikla
pred rozhodujucim dfiom a teda v kalendarnom mesiaci, ktory predchadza mesiacu, v ktorom bol na
majetok povinného vyhlaseny konkurz, kedze exeku&ny titul, na zaklade ktorého si opravneny uplatnil
pohfadavku voci povinnému, bol vydany dia 16.03.2020.

15. Z exekuéného titulu je dalej zrejmé, Ze opravnenému bola priznana nahrada Skody vo vySke 4157,47
eur na tom zaklade, Ze povinny udrel pastou poistenca opravneného do tvare v oblasti sanky, v dosledku
¢oho poistenec opravneného spadol na zem, ¢im bola sp6sobena Skoda na zdravi. Zavinenie povinného
vyplyva z exekuéného titulu tak, Ze povinny bol uznany za vinného zo spachania precinu ubliZzenia
na zdravi podfa § 158 ods. 1 Trestného zdkona a teda inému umyselne ubliZil na zdravi (poistencovi
opravneného). V zmysle ustanovenia § 9 ods. 7 pism. ¢) zakona €. 580/2004 Z. z. o zdravotnom poisteni
a o zmene a doplneni zdkona €. 95/2002 Z. z. o poistovnictve a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni u¢innom do 05.04.2020, Zdravotna poistoviia ma pravo uplatnit svoj narok na uhradu nakladov
za poskytnutu zdravotnu starostlivost’ voci tretej osobe, ak k Urazu alebo inému poSkodeniu zdravia u
poistenca doslo jej zavinenym protipravnym konanim.



16. V tejto suvislosti je potrebné uviest, Ze pravo opravneného uplatnit’ si narok na uhradu nakladov za
poskytnutu zdravotnu starostlivost, ak sa poskytli voci tretej osobe, a ak k Urazu alebo inému poskodeniu
zdravia u poistenca opravneného doSlo jej zavinenym protipravnym konanim, je regresnym pravom.
Podla ustanovenia § 9 ods. 7 pism. ¢) zakona €. 580/2004 Z. z. o zdravotnom poisteni a o0 zmene a
doplneni zakona €. 95/2002 Z. z. o poistovnictve a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
uc¢innom do 05.04.2020, zdravotna poistoviia ma pravo uplatnit’ svoj narok na uhradu nakladov za
poskytnutu zdravotnu starostlivost’ voci tretej osobe, ak k Urazu alebo inému poSkodeniu zdravia u
poistenca doslo jej zavinenym protipravnym konanim. Podla § 440 zakona €. 40/1964 Zb. Ob¢ianskeho
zakonnika (dalej len ,,0Z*), kto zodpoveda za Skodu spdsobenu zavinenim iného, ma proti nemu postih.
Pravo postihu (tzv. regresné pravo), ktorym je v danom pripade pravo opravneného uplatnit’ vodi tretej
osobe narok na uhradu nakladov za poskytnutu zdravotnu starostlivost, je hmotnopravnym narokom
opravneného voci osobe zodpovedajlucej za Skodu, a preto nie je pravom na nahradu Skody podla §
420 OZ. Narok opravneného je preto osobitnym narokom, na ktory sa ustanovenia upravujuce nahradu
Skody podfa Obc&ianskeho zakonnika nevztahuju. S poukazom na uvedené ma preto sud za to, Ze narok
opravneného, ktory je predmetom tohto konania a ktory bol priznany exekuénym titulom, nie je pravom
na nahradu Skody podla § 420 OZ. VySsie citované ustanovenie § 9 ods. 7 pism. c) zdkona €. 580/2004
Z. z. upravuje osobitny regresny narok opravneného na nahradu tych nakladov, ktoré boli zo strany
opravneného vynaloZené na zdravotnu starostlivost, ak k poSkodeniu zdravia u poistenca opravneného
doslo v dbsledku protipravneho konania tretej osoby. Ide o nahradu nakladov, ktoru upravuje Specialny
predpis a z uvedeného dévodu nie je mozné na tuto pouzit vdeobecné ustanovenia Obcianskeho
zakonnika vztahujuce sa na nahradu Skody. Ako uz bolo vy$Sie uvedené, ide o hmotnopravny narok
opravneného vodi tretej osobe vyplyvajuci z osobitného pravneho predpisu a preto sud uvadza, Ze
pohladavka priznana opravnenému exekuénym titulom nie je pohlfadavkou zo zodpovednosti za $kodu
spbsobenu na zdravi alebo spdsobent umyselnym konanim, ale ide o regresnu pohladavku, teda
pohladavku priznanl opravnenému na zaklade osobitného postihového naroku.

17. Vzhfadom na uvedené sud pri rozhodovani o navrhu na vykonanie exekucie zistil, Ze neboli splnené
podmienky, aby sud vyhovel navrhu opravneného a udelil poverenie na vykonanie exekucie, a to z
dévodu vyhlasenia konkurzu, po vyhlaseni ktorého v zmysle ustanovenia § 167f ZoKR ak bol vyhlaseny
konkurz, ide o dévod, aby sa bez zbyto€ného odkladu rozhodlo o zastaveni konania, v ktorom sa vymaha
pohladavka, ktord mdze byt uspokojena iba v konkurze alebo sa povaZuje za nevymahatelnu. Nakolko
pohladavka opravneného je regresnou pohladavkou a nie pohlfadavkou zo zodpovednosti za $kodu
spbsobenu na zdravi, nejde preto o nedotknutd pohfadavku podla § 166¢ ods. 1 pism. d) ZoKR, a preto
sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Easti tohto uznesenia a v sulade s citovanym ustanovenim
§ 53 ods. 3 pism. b) Exekuéného poriadku, navrh opravneného na vykonanie exekucie zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



