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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Topol¢any samosudkynou JUDr. Renatou Mihalikovou, v trestnej veci obzalovanej K. R.,
X XX XX XXXX Y. J. X, C. K., pre precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno c) Trestného zakona
€. 321/2018 Z. z., na hlavnom pojednavani konanom dna 11.12.2019, takto

rozhodol:

Podla § 41 odsek 3 Trestného zakona sud rusi v trestnom rozkaze Okresného sudu Topol€any sp. zn.
0T/1/2019 zo dnia 11.01.2019, pravoplatny 11.01.2019 vyrok o vine ako aj cely vyrok o treste, ako aj
dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad.

obzalovana
K.R.V.S.E.F. S.Y. A, narodena XX. XX. XXXX Y. J. X, trvale bytom C. K., Z., G. H. C..XXX, toho
¢asu vo vykone trestu odnatia slobody v Ustave na vykon trestu odnatia slobody Z.,

je vinna, ze:

1. v &ase od 10,15 hod. do 10,30 hod. dfia 08.01.2019 v Topol&anoch, na ul. P. C.. X, v priestoroch
Cakarne autobusovej stanice vyuzila nepozornost poskodenej H. K., ktora sedela na lavicke v ¢akarni a
vedla seba mala odlozenu damsku kabelku, z kabelky bez pouzitia nasilia odcudzila damsku penazenku
Ciernej farby, v ktorej mala poSkodena bankomatovu kartu k osobnému u&tu vedenom v R. R. na meno
jej druha R. S., finanénu hotovost vo vyske 155 eur, pri ktorej mala na papieri napisany PIN kéd k
tejto bankomatovej karte, obc&iansky preukaz poskodenej, zdravotnu kartu N. J., rézne zakaznicke karty,
pri€om obvinena tuto bankomatovu kartu drfia 08.01.2019 v ¢ase od 12,15 hod. do 12,17 hod. neuspesne
pouzila pri pokuse o vyber hotovosti zbankomatu R. R. C..R.. Y. V.€anoch, na ul. J. XX, €im u poSkodene;j
Y.H. K.U. spOsobila Skodu vo vySke 185 eur

2. dna 08.01.2019 v &ase okolo 10:00 hod. v Topol&anoch na NA.. H.. K.. S. C.. X v priestoroch
obchodného domu E., za pokladni¢nou zénou supermarketu M. E., vyuzila nepozornost’ a z kabelky
poskodenej C. P., ktord mala v tom ¢ase vlozenu v nakupnom voziku odcudzila pefiazenku v hodnote 25
eur s obsahom karty poistenca Y., 2 ks kariet DM drogérie a finan&nej hotovosti vo vyske 30 eur a to po€as
toho, ako si poSkodena prave vkladala zakupeny tovar z bo¢ného odkladacieho priestoru pokladne do
tasky, ktor mala v nakupnom voziku, &im poskodenej C. P., trvale bytom R. C.. XXX sp6sobila $kodu
vo vyske 55 eur,

teda :

v bode 1. tohto rozsudku
- prisvojila si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a spachala taky ¢in na veci, ktori mal iny pri sebe,

- neopravnene si obstarala platobnu karu a na taky ucel ju pouzila,



v bode 2. tohto rozsudku

- prisvojila si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a €in spachala na veci, ktord mal iny pri sebe,

tym spachal a:
v bode 1. tohto rozsudku
- precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno c¢) Trestného zakona,

- precin neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych pefiazi alebo
inej platobnej karty podla § 219 odsek 1 Trestného zakona

v bode 2. tohto rozsudku

- pre€in kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. ¢) Trestného zakona v zneni zak. &. 321/2018 Z.z.

Za to sa jej uklada

Podla § 219 odsek 1 Trestného zakona s pouzitim § 41 odsek 1, odsek 3 Trestného zakona, za zistenych
polah&ujucich okolnosti podfa § 36 pismeno k), pismeno l), pismeno n) Trestného zakona, za zistenych
pritazujucich okolnosti podla § 37 pismeno h), pismeno m) Trestného zdkona, postupom § 38 odsek
2, odsek 3 Trestného zakona, s p ol o & n y nepodmienecny trest odfiatia slobody vo vymere 2 (dva)
roky a 5 (pat) mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pism. b)Trestného zékona sud obZalovanu na vykon trestu odriatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

odovodnenie:

Okresny sud Topol¢any na podklade obzaloby prokuratorky Okresnej prokuratdry Topol€any sp. zn. Pv
83/19/4406-16, prejednal na hlavhom pojednavani trestnd vec vedenu proti obzalovanej K. R. (dalej
len obzalovana), pre precin kradeze podla § 212 odsek 2 pism. c¢) Tr. zadkona ¢&- 321/2018 Z.z..

Obzalovana na hlavnom pojednavani urobila vyhlasenie podla § 257 pismeno b/ Trestného poriadku, ze
je vinna zo spachania skutku uvedeného v obZalobe, ktoré sud po splneni vSetkych zakonom upravenych
podmienok prijal a su¢asne vyhlasil, Ze dokazovanie v rozsahu, v akom obZalovana priznala spachanie
skutku sa nevykona.

Dokazovanie bolo vykonané iba v suvislosti s vyrokom o treste a nahrade Skody.

V suvislosti s rozhodovanim o treste a nahrade Skody sud vykonal dokazovanie oboznamenim listinnych
dbékazov, vratane pripojeného spisu Okresného sudu Topol€any sp. zn. 0T/1/2019.

K osobe obzalovanej bolo na zaklade vySsie Specifikovaného dokazovania zistené, na Uzemi Slovenske;j
republiky nema evidované Ziadne priestupky.

V odpise registra trestov SR ma obzalovana vedené jedno odsudenie, a to trestnym rozkazom
Okresného sudu Topol€any sp. zn. 0T/1/2019, doru¢enym obzalovanej dna 11.01.2019, v rovnaky
den aj pravoplatnym a to za precin krddeze podla § 212 ods. 2 pismeno c) Trestného zakona a
precin neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych pefazi alebo inej
platobnej karty podla § 219 odsek 1 Tr. zakona, ktorych skutkov sa dopustila dna 08.01.2019. Uvedenym
pravoplatnym trestnym rozkazom bol obZalovanej uloZzeny uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 2
roky a 4 mesiace, na vykon ktorého bola zaradena do Ustavu so strednym stuprfiom strédZenia, kedZe



v posednych 10 rokoch pred spachanim skutku, bola vo vykone trestu odfatia slobody pre umyselny
trestny €in na uzemi Ceskej republiky (§ 7b ods. 2 Tr. zakona).

Obzalovana aktudlne vykonava trest odfatia slobody, ktory jej bol uloZzeny vy3Sie Specifikovanym
trestnym rozkazom tunajsieho stdu sp. zn. 0T/1/22019; pricom z UVTOS je hodnotena kladne.

Z listinného dbkazu - poStovej poukazky, mal sud za preukézané, Ze obzalovana dria 02.12.2019
dobrovolne uhradila poskodenej C.Z. P. celu spdsobni $kodu vo vyske 50 eur.

Sud ukladal obZalovanej spoloény trest vo vztahu k odsudeniu trestnym rozkazom Okresného sudu
Topol€any sp. zn. 0T/1/2019 zo dna 11.01.2019, nakolko trestného &inu za ktory bola obZalovana
pravoplatne odsudena v uvedenom konani spachala v rovnaky den, ako aktualne prejednavany trestny
¢in t.j. 08.01.2019; jedna sa tak o pokraCovanie v trestnej Cinnosti. Preto pri ukladani trestu sud
postupoval podla § 41 odsek 3 Trestného zdkona a ukladal obZalovanej spoloény trest, ked ju
odsudzoval v bode 1. a 2. tohto rozsudku za dalSi Ciastkovy utok pokraCovacieho precinu kradeze
podfa § 212 ods. 2 psim. c) Tr. zdkona v zneni z4k. €. 321/2018 Z.z. a v bode 1. tohto rozsudku aj pre
precin neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych pefazi alebo inej
platobnej karty podla § 219 odsek 1 Trestného zakona.

Sud zaroven  zruSil cely vyrok o vine aj cely vyrok o treste uloZzeny obZalovanej trestnym rozkazom
Okresného sudu Topol€any sp. zn. 0T1/2019 zo diia 11.01.2019, v rovnaky defi pravoplatny, ako aj
vietky dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad.

Sud v danom pripade u obzalovanej zistil tri polahéujuce okolnosti, podla § 36 pism. k), pism. ), pism.
n) Trestného zakona t.j. obZalovana sa uz v pripravnom konani ku skutku priznala a tento olutovala, na
hlavhom pojednavani urobila vyhlasenie o vine, ktoré sud aj s poukazom na stanovisko trestnopravneho
kolégia NajvysSieho sudu Slovenskej republiky z 27. Juna 2017 &. Tpj 552016, ktoré bolo uverejnené v
Zbierke stanovisk NajvysSieho sudu a rozhodnuti sudov SR 5/2017 pod &. 44, posudil ako pofah&ujucu
okolnost podla § 36 pism. n) Tr. zakona. Zaroven bolo preukazané, Ze obZalovana nahradila poSkodenej
C. P. celu spdsobenu skodu. U obZalovanej sud zistil aj dve pritaZzujuce okolnosti podla § 37 pism.
h), pism. m) Tr. zékona t.j. spachala viac trestny &inov a bola uz za trestny &in odsudena (v C. K.).
Pri prevahe polahgujucich okolnosti, tak sid obzalovanej ukladal trest postupom podfa § 38 ods. 2,
ods. 3 Trestného zakona, podla trestnej sadzby vztahujucej sa k pre€inu neopravneného vyrobenia a
pouZzivania platobného prostriedku, elektronickych pefiazi alebo inej platobnej karty podla § 219 ods.
1 Tr. zakona, pri aplikacii § 41 ods. 1, ods. 3 Tr. zakona, v désledku ¢oho upravena trestna sadzba v
ramci ktorej bolo mozné ukladat trest predstavovala 12 mesiacov az 44 mesiacov; priCom zaroveri sud
nemohol uloZit miernejsi trest, nez bol uloZeny (zruSovanym) trestnym rozkazom sp. zn. 0T/1/2019. Sud
preto ulozZil obZalovanej trest odfiatia slobody trvani 2 roky a 5 mesiacov, na vykon ktorého ju zaradil
do ustavu so stredny stupfiom straZzenia, kedZe v poslednych 10 rokoch pred spachanim aktualne
prejednavaného skutku bola vo vykone trestu odriatia slobody pre umyselny trestny ¢in. Takto uloZeny
trest podla nazoru sudu zodpoveda vietkym okolnostiam pripadu i osobe pachatelky, je primerany a
schopny spinit’ funkciu ochrany spolo€nosti i prevencie (individualnej i generalnej) a vytvori podmienky
na prevychovu obZalovane;.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie na sude, proti ktorého rozsudku smeruje (Okresny sud
Topol€any), a to do 15 (patnast) dni odo dfia oznamenia rozsudku. O odvolani rozhoduje Krajsky sud
v Nitre. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak
sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je aZz dorucenie rozsudku. V pisomne
podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom smeruje a &i smeruje aj proti konaniu, ktoré
rozsudku predchadzalo. Odvolanie musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej €asti sa rozsudok
napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie
mozno opriet’ o noveé skutoénosti a dokazy. Pravo u€inne podat’ odvolanie nema ten, kto sa tohto prava
vyslovne vzdal.



