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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Stara Lubovna, samosudca JUDr. Erik Uhlar, vydava dna 13. februara 2024 v Starej
Lubovni, podla § 353 Trestného poriadku, tento

rozhodol:

Obvinena A. B., C. B., nar. XX.X.XXXX v D. E., trvale bytom F., v su€asnosti bytom F. XXX, G. D. E.,
je vinna, ze

dna 17.10.2022 v ¢ase od 09:20 hod. na Okresnom sude Stara Lubovna v trestnom konani vedenom
pod sp. zn. 1Nt/5/2022 o navrhu odsudeného — jej druha H. I., nar. XX.XX.XXXX — na povolenie
obnovy konania vedeného na Okresnom sude Stara Lubovna pod sp. zn. 1T/161/2019, po zlozeni
prisahy podla § 265 ods. 2 Trestného poriadku v zneni ,Prisaham na svoju Cest a svedomie, Ze
budem vypovedat pravdu, ni€ iné len pravdu a vedome ni¢ nezami€im®, v umysle privodit povolenie
obnovy trestného konania vedeného proti H. I., ako svedkyna, v rozpore s jej vypovedou v pdvodnom
konani, klamala, a to uvadzajic, Ze sa jej dfia 5.8.2019 H. I. nijako nebezpeéne nevyhrazal, ze ju a ich
spolo¢né deti nechcel vyhodit z domu, Ze z neho nemala strach a Ze k jej vypovedi v jeho neprospech
v trestom stihani vedenom na Odbore kriminalnej policie Okresného riaditelstva Policajného zboru
v Starej Lubovni pod sp. zn. CVS: ORP-199/VYS-SL-2019 vedenom vogi H. |. bola donutena jej matkou
J. B. a svedkynou K. D., hoci vedela, Ze tieto nou uvadzané skutocnosti su nepravdivé, kedze bolo
vo veci, ktora bola vedena na Odbore kriminalnej policie Okresného riaditelstva Policajného zboru
v Starej Lubovni pod sp. zn. CVS: ORP-199/VYS-SL-2019 a ukond&ena rozsudkom Okresného sudu
Stara Lubovia sp. zn. 1T/161/2019 zo dia 23.12.2019, pravoplatnym toho istého dia, ktorym bol H. I.
uznany vinnym zo spachania pre€inu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism.
h/ Trestného zakona v subehu s pre€inom nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism.
al, pism. b/ Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. a/Trestného zakona a § 139 ods. 1 pism. ¢/
Trestného zakona dokazané, ze H. I. napriek tomu, ze bol dfia 5.8.2019 v €ase 0 05:30 hod. prisluSnikom
Obvodného oddelenia PZ v Starej Lubovni, Okresného riaditelstva PZ v Starej Lubovni, sp. zn. ORPZ-
SL-OPP3-47-012/2019 v zmysle § 27a zakona &. 171/1993 Z. z. o Policajnom zbore v zneni neskorsich
predpisov, vykazany zo spoloéného obydlia, ktoré sa vztahuje na rodinny dom so supisnym &islom XXX
H. G. F.,, G. D. E., ato na dobu 10 dni a Ze bol pouceny o zakaze priblizovania sa k ohrozenej osobe,
jeho druzke A. B. na vzdialenost menSiu ako 10 metrov, toto vykazanie nereSpektoval a dria 5.8.2019
v Casoch okolo 07:15 hod., 10:00 hod. a 13:30 hod. opakovane vstupil a zdrziaval sa v uvedenom
rodinnom dome, pri€om po poslednom vstupe do priestorov rodinného domu, konkrétne do kuchyne,
v ktorej sa v tom €ase nachadzali A. B. a matka menovanej, J. B., nar. X.X.XXXX, pod vplyvom alkoholu
vzal zo stola kuchynsky néz s dizkou &epele 13 cm a tento dofi zapichol, pri§om obom vulgarne nadaval
a povedal, ze ked do vecera s detmi z domu neodidu, tak obe zabije, nato z domu odiSiel pre¢, pricom
tymto konanim u A. B. a J. B. vzbudil opravneny strach, Ze svoje vyhrazky uskuto¢ni, priCom uznesenim
Okresného sudu Stara Luboviia sp. zn. 1Nt/5/2022 zo dfia 17.10.2022 v spojeni s uznesenim Krajského
sudu v PreSove sp. zn. 4Tos/34/2022 zo dfia 20.12.2022 bol navrh odsudeného H. I. na povolenie
obnovy konania vedeného na Okresnom sude Stara Luboviia pod sp. zn. 1T/161/2019 podla § 399 ods.
2 Trestného poriadku zamietnuty,



teda

v trestnom konani pred sudom po zlozeni prisahy uviedla nepravdu o okolnosti, ktora ma podstatny
vyznam pre rozhodnutie,

¢im spachala
precin krivej vypovede a krivej prisahy podfa § 346 ods. 2 Trestného zakona.
Za to jej sud uklada:

Podla § 346 ods. 2 Trestného zékona, za pouzitia § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zékona pri zisteni
polah&ujucej okolnosti podfa § 36 pism. j/ Trestného zakona a nezisteni pritaZujucich okolnosti podla §
37 Trestného zakona, trest odriatia slobody na 2 /dva/ roky.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona, sud obvinenej vykon uloZzeného trestu odfiatia slobody
podmieneéne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona, sud obvinenej uréuje skusobnu dobu na 2 /dval/ roky a 2 /
dva/ mesiace.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mdzu obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurator, podat do 8 dni od jeho doru€enia na tunajSom sude pisomne odpor.
V prospech obvineného mézu podat odpor jeho pribuzni v priamom rade, jeho surodenci, osvaoijitel,
osvojenec, manzel a druh, av8ak nie proti vbli obvineného; lehota na podanie odporu im koné&i tym
dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruc€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od
toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskor. Prokurator méze podat odpor aj v prospech obvineného,
atoi proti voli obvineného. Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
poskodeny, ako aj prokurator sa mézZu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem
poskodeného mdzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az do vtedy, kym prokurator
neprednesie na hlavhom pojednavani obzalobu, po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba,
ktora je opravnenda podat’ v prospech obvineného odvolanie, mdze vziat podany odpor spét' len s jeho
vyslovnym suhlasom.

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat kym prokurator neprednesie na hlavhom
pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani
rusi. Ak na hlavnom pojednavani sud postupuje podla § 255 ods. 3 Tr. por. a prokurator neprednesie
obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na postup podla §
232 a § 233 Tr. por. alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu o vine a treste. Proti vyroku
o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, m6ze posSkodeny podat odpor; ak poSkodeny
podal odpor, trestny rozkaz sa ruSi vo vyroku o nahrade Skody a samosudca odkaze uznesenim
poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom. Rovnako sa
postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnena osoba.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na jeho
podanie; ak odpor bol vzaty spat, dfiom jeho spatvzatia; ak sa opravnena osoba vzdala prava podat
odpor a obvineny sucasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena
osoba, dfiom vzdania sa prava podat odpor.



