Sud: Okresny sud Piestany

Spisova znacka: 5C/216/2014

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 2513203060

Déatum vydania rozhodnutia: 11.12. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Vladimir Zimanyi

ECLI: ECLI:SK:OSPN:2019:2513203060.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Piestany sudcom Mgr. Vladimirom Zimanyim v pravnom spore Zalobcu: Allianz - Slovenska
poistovna, a.s., ICO 00 151 790, so sidlom Dostojevského rad 4, Bratislava, proti Zalovanému: D. C.,
M.. XX XX XXXX, A. Q. R. C. C.. XXX, o zaplatenie 60,03 eura s prisluSenstvomtak to

rozhodol:

I. Sud konanie v Casti o zaplatenie 9,0%-ného roéného uUroku z omesSkania zo sumy 59,38 eura od
12.03.2010 az do zaplatenia zastavuje.

Il. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 60,03 eura, do troch dni od pravoplatnosti tohto
rozsudku.

lll. Zalobca m & proti zalovanému n &r o k na nahradu trov konania v rozsahu 100%; o vyske tejto
nahrady bude rozhodnuté sudom prvej inS§tancie samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou zo diia 26.02.2013 (do$lou sudu dria 28.02.2013) v zneni &iastoéného
spatvzatia Zaloby zo dfia 07.09.2016 (doslého sudu dha 12.09.2016) domahal, aby sud ulozil
Zalovanému povinnost’ zaplatit Zalobcovi sumu 60,03 eura a nahradit’ Zalobcovi trovy konania.

2. Zalobu vecne oddvodnil narokom z poistnej zmluvy &. 7300242237 zo diia 10.03.2010 - poistenie
zodpovednosti za Skodu spdsobenu pri vykone povolania (dalej aj "PZ") a pravne ust. § 801 ods. 1 a 2
a ust. § 803 z&kona ¢&. 40/1964 Zb. Obdiansky zakonnik (dalej aj "OZ").

Uviedol, Zze Zalovany poistné za prvé Stvrtro¢né poistné obdobie od 11.03.2010 do 10.06.2010 (splatné
v prvy defi poistného obdobia) neuhradil, preto poistenie v zmy-sle ust. § 803 ods. 1 OZ zaniklo dfiom
11.06.2010 a Ze Zalobca ma v zmysle ust. § 803 OZ narok na poistné az do zaniku poistenia a teda
Zalovany je dlzny Zalobcovi poistné vo vySke 60,03 eura, ktord sumu napriek vyzve Zalobcu Zalovany
neuhradil.

Pdvodne si zalobca uplatnil aj narok na urok z omeskania zo Zalovanej sumy, av8ak Zalobu v tejto Casti
vzal spat.

K podanej Zalobe pripojil listinné dokazy.

3. Dria 11.06.2013 sud pod €. k. 4Ro/47/2013-15 vydal platobny rozkaz (ktory doru¢oval Zalovanému
spolu s prilohami a pouenim o procesnych pravach a povinnostiach), ktory uznesenim ¢&. k.
5C/216/2014-58 zo dnia 26.08.2016 (pravoplatnym drfiom 23.09. 2016) za pouzitia ust. § 266 ods. 3
zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len "CSP") v plnom rozsahu zrusil z dévodu
nemoznosti doru€enia platobného rozkazu do vlastnych rik Zalovanému.



4. Podla ust. § 473 CSP, zruSuje sa zakon €. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok vV zneni
neskorsich zakonowv.

5. Ak nie je ustanovené inak, plati tento zdkon aj na konania zacaté predo drfiom nadobudnutia jeho
u€innosti. (2) Pravne ucinky ukonov, ktoré v konani nastali predo dfiom nadobudnutia ucinnosti tohto
zakona, zostavaju zachované. [§ 470 ods. 1 a ods. 2 veta prva CSP]

6. Ak nejde o doru€ovanie do elektronickej schranky podfa osobitného predpisu, (...) a adresat neuviedol
inu adresu na doru€ovanie, doru€uje sud pisomnosti fyzickej osobe na adresu evidovanu v registri
obyvatelov Slovenskej republiky (...). [§ 106 ods. 1 pism. a/ CSP]

7. Do vlastnych ruk sa dorucuju pisomnosti, pri ktorych tak ustanovuje zakon, a pisomnosti, pri ktorych
to nariadi sud. (3) Ak nemozno dorucit pisomnost na adresu podla § 106 (CSP), pisomnost’ sa povazuje
dfiom vratenia nedorucenej zasielky sudu za doru€enu, a to aj vtedy, ak sa adresat o tom nedozvie. [§
111 ods. 2 a 3 CSP]

8. Ak sa Zalobu nepodari dorucit' Zalovanému, ktory je fyzickou osobou, na adresu podla § 106 ods. 1
pism. a/, je sud povinny urobit vSetky ukony potrebné na zistenie skutoéného pobytu Zalovaného. (2) Ak
sa sudu nepodari Zalobu dorucit’' na adresu zistenu postupom podla odseku 1, zverejni sud oznamenie
o podanej zalobe na Uradnej tabuli sidu a na webovej stranke prislusného sudu. Zaloba sa povazuje
po 15 dioch od zverejnenia oznamenia za doruéend, a to aj vtedy, ak sa adresat o tom nedozvie. (3)
Dalsie pisomnosti sud Zalovanému doruguje na adresu podia § 106 ods. 1 pism. a/. [§ 116 CSP]

9. Zalovanému bola Zaloba s prilohami a pou&enim o procesnych pravach a povinnostiach doru¢ovana
podfa ust. § 116 ods. 2 CSP a diiom 23.08.2019 sa povaZuje za doru€enu (fikcia doru€enia).

10. Zalovany sa k podanej Zalobe nevyjadril.

11. Sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné nariadit, ak: a/ sa
vo veci rozhoduje rozsudkom pre zmeSkanie v prospech spotrebitela, b/ ide iba o otazku jednoduchého
pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva
neprevysuje 1 000 eur. [§ 297 CSP]

12.V sulade s ust. § 297 pism. b/ CSP sud vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania, pricom termin
verejného vyhlasenia rozsudku bol oznameny vyvesenim oznamenia na uradnej tabuli sudu a na jeho
webovej stranke.

13. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim obsahu spisu, listinnych dbkaznych prostriedkov
zaloZenych v spise, podania Zalobcu zo dfia 02.09.2019 a zistil niZSie uvedeny skutkovy a pravny stav.

14. Z predmetnej PZ a z Poistky k predmetnej PZ sud zistil, Ze Zalobca (ako poistovatel) a zalovany
(ako poistnik a zaroveri poistena osoba) tuto zmluvu uzatvorili diia 10.03.2010, so zacliatkom poistenia
11.03.2010, druh poistenia - poistenie zodpovednosti za Skodu spésobenu pri vykone povolania, so
Stvrtro€nym (lehotnym) poistnym vo vyske 59,38 eura. Podpisanim PZ Zalovany o. i. potvrdil, Ze bol
pred jej uzatvorenim oboznameny s jej obsahom a Ze prevzal VSeobecné poistné podmienky (dalej len
"VPP").

15. Z listu Zalobcu zo dha 12.07.2010 (Zanik poistnej zmluvy &. 7300242237) sud zistil, ze Zalobca
oznamoval Zalovanému zanik predmetnej PZ ku driu 11.06.2010 a zaroveri ho vyzyval na zaplatenie
dizného poistného v sume 60,03 eura, v lehote 15 dni.

16. Spotrebitelskou zmluvou je kazdéd zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatef so
spotrebitelom. (2) Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce
pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany,
ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ucelom je
obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. (3) Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti.
(4) Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci



predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej €innosti. [§ 52 ods. 1, 3 a 4 OZ v zneni
ucinnom ku driu 10.03.2010, teda ku dfiu uzatvorenia predmetnej PZ]

17. Vzhlfadom na to, Ze predmetnu poistnd zmluvu uzatvoril Zalobca ako dodavatefl (§ 52 ods. 3
0Z) so Zalovanym ako spotrebitefom (§ 52 ods. 4 OZ), je predmetna poistnd zmluva spotrebitelskou
zmluvou v zmysle ust. § 52 a nasl. OZ.

18. Zavazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritelovi vznika pravo na plnenie (pohladavka)
od dIZnika a diznikovi vznika povinnost’ splnit zavazok. [§ 488 OZ]

19. Zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmluy, (...) alebo z inych skuto&nosti uvedenych v
zakone. [§ 489 OZ]

20. Poistnou zmluvou sa poistitel zavazuje poskytnut v dojednanom rozsahu plnenie, ak nastane
nahodna udalost' v zmluve blizSie oznacena a fyzicka alebo pravnicka osoba, ktora s poistitelom poistnu
zmluvu uzavrela, je povinna platit poistné. (2) Poistna zmluva obsahuje najma: a/ vy8ku poistnej sumy,
v pripade poistenia osdb vysku zaru€enej poistnej sumy, b/ vysSku poistného, jeho splatnost’ a &i ide o
jednorazové poistné alebo bezné poistné, c/ poistnu dobu, d/ udaj o tom, €i je dohodnuté, Ze v pripade
poistenia osbb sa bude opravnena osoba podielat’ na vynosoch poistovatela a akym spdsobom, e/ prava
a povinnosti poistovatela, poisteného a toho, kto s poistovatelom uzaviera poistnd zmluvu, f/ vySku
odkupnej hodnoty, ktoru poistovatel vyplati v pripade poistenia osdb pri predéasnom ukon&eni poistenia.
(3) Sucastou poistnej zmluvy su veobecné poistné podmienky poistitela (poistné podmienky), na ktoré
sa poistna zmluva odvolava a ktoré su k nej pripojené alebo boli pred uzavretim zmluvy tomu, kto s
poistitelom zmluvu uzavrel, oznamené. [§ 788 ods. 1 az 3 OZ]

21. Poistit mozno najma (...) fyzickl osobu pre pripad jej telesného posSkodenia, smrti,
dozitia sa urcitého veku alebo pre pripad inej poistnej udalosti (poistenie oséb). [§ 790
pism. b/ OZ]

22. Pre pravne ukony tykajuce sa poistenia je potrebna pisomna forma, ak nie je v tomto zakone alebo
v poistnych podmienkach ustanovené inak. [§ 791 ods. 1 OZ]

23. Povinnost poistitela plnit' a jeho pravo na poistné vznikne prvym dfiom po uzavreti poistnej zmluvy, ak
nebolo u€astnikmi dohodnuté, Ze vznikne uz uzavretim poistnej zmluvy alebo neskér. [§ 795 ods. 1 OZ]

24. Ten, kto s poistitefom uzavrel poistnd zmluvu, je povinny platit’ poistné, a to za dohodnuté poistné
obdobia (bezné poistné); mozno tiez dohodnut, Ze poistné bude zaplatené naraz za celu dobu, na ktoru
bolo poistenie dojednané (jednorazové poistné). [§ 796 ods. 1 OZ]

25. Poistenie zanikne aj tak, ze poistné za prvé poistné obdobie alebo jednorazové poistné nebolo
zaplatené do troch mesiacov odo dfia jeho splatnosti. [§ 801 ods. 1 OZ]

26. Poistitel ma pravo na poistné za dobu do zaniku poistenia. [§ 803 ods. 1 OZ]

27. Spotrebitel'sky spor je spor medzi dodavatelom a spotrebitefom vyplyvajuci zo spotrebitel'skej zmluvy
alebo suvisiaci so spotrebitelskou zmluvou. [§ 290 CSP]

28. Vykonanym dokazovanim mal sud za preukdzané, Ze sporové strany riadne uzavreli predmetnu
poistnu zmluvu; Zalovany nezaplatil poistné ani za prvé poistné obdobie, preto poistenie v zmysle ust. §
801 ods. 1 OZ zaniklo a podla ust. § 803 OZ tak Zalobca ma narok na poistné za obdobie od 11.03.2010
(deri splatnosti 1. splatky poistného) do 11.06.2010 (def zaniku poistenia) tak, ako to Zalobca v podane;j
Zalobe uviedol.

29. Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze Zaloba je dovodnda v celom
rozsahu, preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku Il. tohto rozsudku.

30. Zalobca méze vziat Zalobu spat. [§ 144 CSP]



31. Ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi. (2) Ak je Zaloba vzata spat s€asti, sud konanie
v tejto Casti zastavi. O Ciastoénom spatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;j.
[§ 145 0ods. 1 a2 CSP]

32. Zalobca vzal Zalobu spét v &asti o zaplatenie 9,0%-ného Groku z omes$kania zo Zalovanej sumy pred
prvym pojednavanim, preto sud konanie v tejto Casti zastavil (vyrok I. tohto rozsudku).

33. Sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci. [§ 255 ods. 1 CSP]

34. O naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.
(2) O vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym
sa konanie kon&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik. [§ 262 ods. 1 a ods. 2 CSP]

35. Zalobca mal v spore plny (100%-ny) Uspech, preto mu sud priznal pravo na nahradu
trov konania v rozsahu 100% (vyrok Ill. tohto rozsudku).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie.(§3550ds.1CSP, § 356 CSP a contrario,
§ 357 pism. m/ CSP).

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. [§ 359 CSP]

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje. [§ 362 ods. 1 veta prva CSP]

O odvolani rozhoduje krajsky sud. [§ 34 (Cast vety po Ciarku) CSP]
(tu: Krajsky sud v Trnave)

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. [§ 358 CSP]
Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. [§ 359 CSP]
Podanie je ukon uréeny sudu. (2) Podanie vo veci samej je najma (...), odvolanie, (...). [§ 123 CSP]

Podanie mozno urobit pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. (2) Podanie vo
veci samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie
podania nevyzyva. (3) Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit' v potrebnom pocte rovnopisov
s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto podanie urobil. [§ 125 CSP]

Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie: a/ ktorému sudu je urené,
b/ kto ho robi, ¢/ ktorej veci sa tyka, d/ ¢o sa nim sleduje a e/ podpis. (2) Ak ide o podanie urobené v
prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania. [§ 127 CSP]

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). [§ 363 CSP]

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. [§ 364 CSP]

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze: a/ neboli splnené procesné podmienky, b/ sid nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rfiovala jej patriace procesné prava v takej miere,



Ze doSlo k poruseniu prava na spravodlivy proces, ¢/ rozhodoval vyliu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d/ konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e/ sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,
f/ sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g/ zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h/ rozhodnutie sudu prvej indtancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. [§ 365 ods. 1 CSP]

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. [§ 365 ods. 2 CSP]

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. [§ 365 ods. 3 CSP]

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit’ len vtedy, ak: a/ sa tykaju procesnych podmienok, b/
sa tykaju vylugenia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu, ¢/ ma byt nimi preukazané, Ze v konani
doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo d/ ich odvolatel bez
svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej inStancie. [§ 366 CSP]

Ak poda ten, kto je na to opravneny, v€as odvolanie, nenadobuda rozhodnutie pravoplatnost, dokial o
odvolani pravoplatne nerozhodne odvolaci sud. [§ 367 ods. 1 CSP]

Dokial o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat spat. Ak odvolatel

vzal odvolanie spat, nembze ho podat znova. (2) Ak odvolatel vezme odvolanie spat, pravoplatnost
napadnutého rozhodnutia nastane, ako keby k podaniu odvolania nedoslo. Lehoty, ktoré maju
plynut od pravoplatnosti napadnutého rozhodnutia, plynu v takom pripade od pravoplatnosti uznesenia
o zastaveni odvolacieho konania. (3) Ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spat,
odvolaci sud odvolacie konanie zastavi. (4) Ak sa odvolanie vzalo spat s€asti, pouziju sa ustanovenia
predchadzajucich odsekov primerane. [§ 369 CSP]

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny médze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekuény poriadok).



