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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud SpiSska Nova Ves v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Radoslava Rusnaka a
prisediacich Blahy PankieviCovej a PaedDr. Jana Ferka na hlavhom pojednavani konanom dna 11.
decembra 2019 takto

rozhodol:

Obzalovani:

1)G. Z., nar. XX.XX.XXXX B. S., okres SpiSska Nova Ves,
trvale bytom Z. XXX, R. Spi§ska Nové Ves,

2)ml. G. C., nar. XX.X.XXXX B. S., okres Spigska Nova Ves,
trvale bytom Z. XXX, okres Spi§ska Nové Ves,

3)P. V., nar. X.X.XXXX B. S., okres SpiSska Nova Ves,
trvale bytom Z. XXX, okres Spiska Nové Ves,

4)ml. Y. P.,nar. X XX.XXXX B. S., okres SpiSska Nova Ves,
trvale bytom Z. XXX, okres Spiska Nové Ves,

5)ml. P. P, nar. X XX.XXXX v Krompachoch, okres SpiSska Nova Ves,
trvale bytom Z. XXX, okres Spiska Nové Ves,

uznavaju sa za vinnych, ze

dna 31. oktébra 2018 v Case okolo 10.45 hod. az 11.15 hod. v SpiSskych Vlachoch - €ast Dobra Vola,
okres SpiSska Nova ves, pri krizi na krizovatke ciest zo SpiSskych Vlach na Spisské Podhradie a obec
Zehra, obzalovany ml. Y. P. udrel lopatou J. Q. do oblasti hlavy a dal sa na utek, kde po kratkej dobe
prisli vSetci obzalovani s lopatami a palicami v rukach pred rodinny dom €. XX B. W. B. - ¢ast Dobra Véla
a obvineny F.C. jedenkrat udrel lopatou do hlavy poskodeného X. Q. a nasledne spolo¢ne s ostatnymi
obzalovanymi fyzicky napadali poSkodenych J. Q., Y. Q. U. X. Q. tak, ze ich udierali do oblasti hlavy
ainych

Casti tela, a to s lopatami a palicami, ¢im takto spbsobili poSkodenému J. Q., K.. XXX XXXX,
poranenia - pomliazdenie hlavy a driekovej oblasti chrbta s dobou lieCenia a praceneschopnosti
do 7 dni, poSkodenému Y. Q., K.. X X.XXXX, spbsobili poranenia - zlomeninu lebe¢nej klenby v
spankovo-temennej oblasti vpravo s vnutrolebeénym zakrvacanim v Celovo-temennej oblasti vpravo
a pomliazdenim mozgu v spankovej oblasti vpravo, pomliazdenie a odreniny vlasatej Casti hlavy a
pomliazdenie okoloo&nicovej oblasti vlavo, trznozmliazdenu ranu pravého kolena, pomliazdenie stehna
vpravo a driekovej oblasti s dobou lieCenia a praceneschopnosti do 6 tyzdriov (t. j. do 42 dni) a
posSkodenému X. Q., K.. XX XX.XXXX, spbsobili poranenia - triestivii zZlomeninu lebe¢nej klenby v Celovo-
temennej oblasti s vpacenim ulomkov vlavo so zlomeninou lavej o€nice, jarmovej kosti spankovej kosti
a hornej Celuste vlavo s vnutrolebeénym zakrvacanim v €elovej oblasti vfavo s pomliazdenim mozgu v
Celovo-temennej oblasti vlavo a spankovej oblasti vpravo, trzna rana v temenne hlavy a pomliazdenie
prednej steny brucha s dobou lie€enia a praceneschopnosti v trvani najmenej 4 mesiace (t. j. 16 tyzdfov
- 112 dni),



teda

- spoloénym konanim sc¢asti dokonanym, s€asti v $tadiu pokusu inému umyselne spésobili tazkd ujmu
na zdravi a €in spachali zavaznejSim spésobom konania - na viacerych osobéach,

- spolo€nym konanim sa dopustili fyzicky verejne a na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, Ze
napadli iného a &in spachali zavaznejSim spdsobom konania - so zbrariou,

Cim spachali

- zlo€in ubliZzenie na zdravi podla § 155 ods. 1, 2 pism. a) Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. j)
Tr. zakona scasti dokonany a s€asti v Stadiu pokusu podfa § 14 ods. 1 Tr. zdkona ako spolupachatelia
podla § 20 Tr. zdkona,

- precin vytrznictvo podla § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b) Tr. zdkona s poukazom na § 138 pism.
a) Tr. zakona ako spolupachatelia podfa § 20 Tr. zakona, a za to

sa odsudzuju

Obzalovany G. Z.:

Podla § 155 ods. 2 Tr. zadkona s pouzitim § 41 ods. 1 Tr. zadkona, § 36 pism. j), I), n) Tr. zakona, § 37
pism. h) Tr. zakona, § 38 ods. 3 Tr. zakona, § 39 ods. 1 Tr. zakona na uhrnny trest odhatia slobody v
trvani 3 (troch) rokov.

Podla § 51 ods. 1 Tr. zakona, § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zakona vykon trestu mu podmiene&ne odklada na
skusobnu dobu s proba&nym dohladom nad jeho spravanim.

Podla § 51 ods. 2 Tr. zdkona ustanovuje skuSobnu dobu v trvani 5 (pat) rokov.

Podla § 51 ods. 2 Tr. zdkona mu uklada podla § 51 ods. 4 pism. j) Tr. zakona povinnost spodivajucu v
prikaze zamestnat' sa v skuSobnej dobe alebo uchadzat' sa preukazatelne o zamestnanie.

Obzalovany ml. G. C.:

Podla § 155 ods. 2 Tr. zakona s pouzitim § 41 ods. 1 Tr. zakona, § 117 ods. 1 Tr. zdkona, § 36 pism.
i): 1), n) Tr. zakona, § 37 pism. h) Tr. zdkona, § 38 ods. 3 Tr. zadkona na Uhrnny trest odiatia slobody
v trvani 2 (dvoch) rokov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zdkona vykon trestu mu podmiene¢ne odklada a podfa § 119 ods. 1 Tr.
z&kona urCuje skusobnu dobu v trvani 3 (troch) rokov.

Obzalovany P. V.:

Podla § 155 ods. 2 Tr. zdkona s pouzitim § 41 ods. 1 Tr. zakona, § 36 pism. 1), n) Tr. zakona, § 37
pism. h) Tr. zdkona, § 38 ods. 3 Tr. zakona, § 39 ods. 1 Tr. zdkona na Uhrnny trest odnatia slobody v
trvani 3 (troch) rokov.

Podla § 51 ods. 1 Tr. zakona, § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zakona vykon trestu mu podmienecne odklada na
skusobnu dobu s proba&nym dohladom nad jeho spravanim.

Podla § 51 ods. 2 Tr. zdkona ustanovuje skuSobnu dobu v trvani 5 (pat) rokov.

Podla § 51 ods. 2 Tr. zdkona mu uklada podla § 51 ods. 4 pism. j) Tr. zakona povinnost spodivajucu v
prikaze zamestnat' sa v skuSobnej dobe alebo uchadzat' sa preukazatelne o zamestnanie.

Obzalovany ml. Y. P.:

Podla § 155 ods. 2 Tr. zakona s pouzitim § 41 ods. 1 Tr. zakona, § 117 ods. 1 Tr. zdkona, § 36 pism.
[), n) Tr. zakona, § 37 pism. h) Tr. zdkona, § 38 ods. 3 Tr. zdkona na uhrnny trest odnatia slobody v
trvani 2 (dvoch) rokov.



Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zdkona vykon trestu mu podmiene¢ne odklada a podfa § 119 ods. 1 Tr.
z&kona urCuje skusobnu dobu v trvani 3 (troch) rokov.

Obzalovany ml. P. P.:

Podla § 155 ods. 2 Tr. zakona s pouzitim § 41 ods. 1 Tr. zakona, § 117 ods. 1 Tr. zdkona, § 36 pism.
), n) Tr. zakona, § 37 pism. h) Tr. zakona, § 38 ods. 3 Tr. zdkona na uhrnny trest odfatia slobody v
trvani 2 (dvoch) rokov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zdkona vykon trestu mu podmiene¢ne odklada a podfa § 119 ods. 1 Tr.
z&kona urCuje skusobnu dobu v trvani 3 (troch) rokov.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku st obzalovani Zdeno Horvath, ml. G. C.R., P. V., ml. Y. P.aml. P. P.
povinni zaplatit spolo¢ne a nerozdielne poskodenému J. Q., K.. XX. X XXXX v SpiSskej Novej Vsi, bytom
W. B. - P. B. XX, 8kodu z titulu bolestného za 15 bodov spolu v sume 286,20 €, poSkodenému Y. Q.,
K.. XX XXXX v Krompachoch, bytom W. B. - P. B., G. Q. XXXX/XX, 8kodu z titulu bolestného za 275
bodov spolu v sume 5.247,- € a X. Q., K.. XX XX.XXXX, bytom W. B. - P. B., G. Q. XXXX/XX, Skodu z
titulu bolestného za 545 bodov spolu v sume 10.398,60 € a poSkodenym poistovniam Union - zdravotna
poistoviia, a. s., Karadzi¢ova 10, 814 53 Bratislava, ICO: 36284831, z titulu vynalozenych lie¢ebnych
nakladov za oSetrenie poskodeného Y. Q. 8kodu vo vySke 1.656,79 € a DOvera zdravotna poistovia,
a.s., Cintorinska 5, 949 01 Nitra, ICO: 35942436, $kodu z titulu vynaloZenych nakladov za poskytnutu
zdravotnu starostlivost’ poSkodeného X. Q. v sume spolu 11.202,71 € a z titulu poskytnutych nakladov
za zdravotnu starostlivost’ poSkodeného J. Q. Skodu vo vyske 247,49 €.

Podla § 288 ods. 2 Tr. poriadku so zvySkom naroku na nahradu Skody odkazuje poSkodeného Y. Q., K..
XX XXXX v Krompachoch, bytom W. B. - P. B., G. Q. XXXX/XX, na civilny proces.

odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves podala na tunajsi sud obzalobu na obvinenych E.
C.,G.Z,Q.G.CR,P.V,Q.J.P,Q..P.P,W.C. U.Y.C. pre zlogin ubliZzenia na zdravi podla § 155
ods. 1,2 pism. a) Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. j) Tr. zakona z Casti v $tadiu pokusu podla §
14 ods. 1 Tr. zakona v spolupachatelstve podfla § 20 Tr. zakona a precinu vytrznictvo podla § 364 ods.
1 pism. a), ods. 2 pism. b) Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. a) Tr. zakona v spolupachatelstve
podla § 20 Tr. zakona pre skutok popisany vo vyroku tohto rozsudku.

Na hlavnom pojednavani obzalovani G. Z., Q.. G. C., P. V., Q.. Y. P. U. Q.. P. P. vyhlasili, Ze su vinni a
nasledne na vSetky polozené otazky podla § 333 ods. 3 pism. c),d),f),g),h) odpovedali slovom ,ano*. Po
navrhu procesnych stran, aby sud prijal vyhlasenie obZalovanych, Ze su vinni, sud, kedZe nevzhliadol
Ziadne pochybnosti, rozhodol uznesenim tak, Ze prijal vyhlasenie tychto obZalovanych, Ze su vinni a
vyhlasil, Ze vo vztahu k ich osobdm vykona dokazovanie iba v suvislosti s vyrokom o treste.

Vo vztahu k vyroku o treste u obZalovanych boli precitané listinné dbkazy vztahujuce sa k ich
osobam, a to odpisy z registra trestov, vypisy z evidencie priestupkov, charakteristiky, pripadne iné
rozhodnutia. Z tychto sud zistil, vratane nasledovnych vyjadreni obZalovanych k tymto dbékazom
nasledovné skutocnosti:

Obzalovany G. Z. je slobodny a byva so svojou druzkou, ma 4 maloleté deti, najstarSie vo veku 5 rokov.
Na verejnosti ma dobré spravanie a dobru povest, nebol prejednavany komisiou na ochranu verejného
poriadku. Je bez pracovného pomeru, v roku 2015 sa dopustil priestupku za kradez haluziny v hodnote
1 € a v roku 2017 ako chodec priestupku na Useku cestnej dopravy. V odpise registra trestov nema
Ziaden zaznam o odsudeni.

Obzalovany ml. G. C. je slobodny, bez pracovného pomeru, byva so svojou druzkou a rodiémi, na
verejnosti poZiva dobru povest a jeho spravanie nebolo prerokované komisiou na useku verejného
poriadku. Doposial nebol odsudeny a priestupkovo rieSeny.



Obzalovany P. V. je Zenaty, byva so svojou manzelkou, jeho spravanie je na pozadovanej Urovni a nebolo
prerokované komisiou na ochranu verejného poriadku. Je bez pracovného pomeru a je otcom jedného
maloletého dietata narodeného dria 10.1.2019. Bol dvakrat priestupkovo rieSeny a to za priestupky proti
majetku za kradez haluziny a drobné kradezZe v obchodnom dome v roku 2018 a v roku 2019, doposiafl
nebol odsudeny pre trestny €in.

Obzalovany ml. Y. P. je bez pracovného pomeru, je slobodny, byva so starou mamou, ktorej bol
zvereny do osobnej starostlivosti, na verejnosti poziva dobru povest, nebol rieSeny komisiou na ochranu
verejného poriadku. Doposial nebol odsudeny a nebol priestupkovo rieSeny.

Obzalovany ml. P. P. je bez pracovného pomeru, je slobodny a byva so starou mamou O. P., ktorej
bol sidom zvereny do starostlivosti. Ma druzku, avSak je bezdetny, v roku 2018 a v roku 2019 sa
dopustil drobnych priestupkov na useku dopravy. Rozsudkom Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn.
3T/64/2016 bol odsudeny pre trestné &iny ubliZzenie na zdravi podfa § 156 ods. 1 Tr. zakona a vytrznictvo
podla § 364 ods. 1,2 Tr. zakona k podmieneénému trestu odnatia slobody, osvedcil sa dfia 14.3.2019,
preto sa na neho hlada, akoby nebol odsudeny.

KedZe ako to predpoklada ustanovenie § 238 ods. 3 Tr. poriadku, okolnosti pripadu umoznili, aby vo
vztahu k tymto obZalovanym bola vec skonéena samostatne, sud rozhodol na hlavhom pojednavani.

Na podklade prijatého vyhlasenia o vine obZalovanych, sid rozhodol, Ze obZalovani G. Z., Q.. G. C., P.
V., Q.. Y. P. U. Q.. P. P. sa uznavaju za vinnych zo skutku, ktory je popisany vo vyroku tohto rozsudku.

Po objektivnej aj subjektivnej stranke uvedeni obZalovani spoloénym konanim ako spolupachatelia
podla § 20 Tr. zakona spachali zlo€in ubliZzenia na zdravi podfa § 155 ods. 1, 2 pism. a) Tr. zakona s
poukazom na § 138 pism. j) Tr. zakona z €asti dokonaného a z €asti v Stadiu pokusu podfa § 14 ods. 1 Tr.
zakona tym, Ze inému umyselne spésobili tazku ujmu na zdravi a &in spachali zavaznejSim spdsobom
konania, a to na viacerych osobach, priCom z Casti zacali konanie nebezpecné pre spoloénost, ktoré
bezprostredne smerovalo k dokonaniu tohto trestného Cinu, avSak k dokonaniu nedo$lo. Tento trestny
¢in obZalovani spachali tym, ze spésobom popisanym vo vyroku rozsudku udierali lopatami a palicami
do hlavy a inych &asti tiel poskodenych X. Q., J. Q. U. Y. Q.Z., ktorych takto fyzicky napadali, &im im
spbsobili zranenia, poSkodenému X. Q. s dobou lie€enia najmenej 4 mesiacov, Y. Q. s dobou lie€enia do
6 tyZdiov a J. Q. s dobou lie€enia do 7 dni, po€as ktorej boli aj obmedzeni v obvyklom spdsobe Zivota,
a teda spoloénym konanim spdsobili poskodenému X. Q. zranenia s dizkou lieGenia presahujicou 42
dni, v zmysle § 123 ods. 3 pism. i) Tr. zakona. Uvedeného konania sa dopustili zavaznejSim spésobom
konania s poukazom na § 138 pism. j) Tr. zakona, a to na viacerych osobach.

V jednoc¢innom subehu sa dopustili aj pre€inu vytrZznictva v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zakona
k § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b) Tr. zdkona, pretoZe spoloénym konanim sa dopustili fyzicky,
verejne a na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, Ze napadli iného a &in spachali zavaznejSim
spbsobom konania podla § 138 pism. a) Tr. zakona so zbrafou. Tento trestny ¢in obZalovani spachali
tym, Ze udierali do poSkodenych na mieste, kde ma pristup verejnost’ a trestny ¢in spachali verejne v
zmysle § 122 ods. 2 pism. b) Tr. zakona pred viac ako dvoma sucasne pritomnymi osobami a so zbrariou
- lopatami a palicami, ktoré utok voci telu urobili déraznejSim v zmysle § 122 ods. 3 Tr. zakona.

Obzalovany porusili zaujmy chranené Trestnym zakonom, ktory sleduje ochranu Zivota a zdravia ludi
pred fyzickymi Utokmi pachatefov a ochranu verejného poriadku. Obzalovani konali v priamom umysle
podla § 15 pism. a) Tr. zakona, kedZe chceli svojim konanim popisanym vo vyroku rozsudku porusit
vySSie uvedené zaujmy chranené Trestnym zakonom.

Pri rozhodovani o trestoch sud vychadzal z ustanoveni § 31 Trestného zékona, § 34 ods. 1 - 5 Trestného
z&kona, teda zo zasad ukladania trestov a jeho ucelu, u mladistvych aj podfa § 97 Tr. zakona.

Podla § 34 ods. 1 Tr. zdkona trest ma zabezpecit ochranu spolo€nosti pred pachatefom tym, Ze mu
zabrani v pachani dalSej trestnej innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny
Zivot a su€asne inych odradi od pachania trestnych €inov, trest zaroven vyjadruje moralne odsudenie
pachatela spolo¢nostou.



Podla § 34 ods. 4 Trestného zakona pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadol najma
na spdsob spachania €inu, jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritaZujuce okolnosti, polah&ujuce
okolnosti, na osoby obzalovanych, ich pomery a moznosti ich napravy.

V zmysle § 34 ods. 5 pism. a) Tr. zakona sud prihliadol u spolupachatelov aj na to, akou mierou konanie
kazdého z nich prispelo k spachaniu trestného &inu.

Podla § 34 ods. 3 Tr. zakona trest ma postihovat' iba pachatefa tak, aby bol zabezpeeny o najmensi
vplyv na jeho rodinu a jemu blizke osoby.

Podla § 97 ods. 1 Tr. zdkona ucelom trestu u mladistvého je predovSetkym vychovat ho na riadneho
ob&ana, pricom trest ma zarover pdsobit na predchadzanie protipravnych &inov a primerane chranit’ aj
spolo¢nost.

Podla § 97 ods. 3 Tr. zakona pri ukladani trestu treba prihliadat na osobnost’ mladistvého, jeho vek,
rozumovu a mravnu vyspelost, zdravotny stav, na jeho osobné, rodinné a socialne pomery, pricom
musia byt primerané povahe a zavaznosti spachaného €inu a maju viest k za¢leneniu mladistvého do
rodinného a socialneho prostredia tak, aby predchadzal protipravnym &inom.

Na podklade vy3Sie uvedenych zasad, sud uloZil obZzalovanym tresty diferencovane s prihliadnutim aj
na mieru ich zavinenia a nasledok, ktory trestnou ¢innostou spésobili. KedZe obZalovani spachali viac
trestnych Cinov, sud im ulozil tresty odfiatia slobody s prihliadnutim aj na ustanovenie § 34 ods. 6 Tr.
zakona uhrne, podla § 41 ods. 1 Tr. zakona za najprisnejSi zo zbiehajucich sa trestnych &inov.

Podla § 38 ods. 2 Tr. zakona pri uréovani druhu a vymery trestu sud prihliadol na pomer a mieru
zavaznosti polahéujucich a pritazujucich okolnosti.

U obzZalovaného G. Z. zistil pofah&ujuce okolnosti podfa § 36 pism. j) Tr. zdkona, Ze viedol pred
spachanim trestnej Cinnosti riadny Zivot, podla§ 36 pism. |) Tr. zakona Ze sa priznal k spachaniu
trestného Cinu a Uprimne ho ofutoval a podla § 36 pism. n) Tr. zdkona, Ze napomahal pri objasfiovani
trestnej Cinnosti prislusnym organom. Pritazujucou okolnostou podla § 37 pism. h) Tr. zdkona sud zistil
to, Ze spachal viac trestnych &inov. KedZe obZalovanému prevazuje pomer polahcujucich okolnosti
podla § 38 ods. 3 Tr. zdkona vychadzal z trestnej sadzby zniZzenej na hornej hranici o jednu tretinu.

Obzalovanému v8ak uloZil trest odfiatia slobody v trvani 3 rokov s pouZitim § 39 ods. 1 Tr. zakona, a
teda trest mu mimoriadne zniZil pod dolnu hranicu zakonom ustanovenej trestnej sadzby vychadzajuc
z § 39 ods. 3 pism. d) Tr. zadkona vzhladom na jeho pomery, kedZe mal za to, Ze by pouZitie trestnej
sadzby ustanovenej zakonom bolo pre neho neprimerane prisne a na zabezpedenie ochrany spolo¢nosti
postacuje aj trest kratSieho trvania.

Sud vychadzal z toho, Ze obZalovany sa stara o 4 maloleté deti vo veku najviac 5 rokov, na verejnosti
poziva dobru povest a nie je potrebné mu uloZit' prisnejSi trest odnatia slobody. Vzhfadom na jeho
predchadzajuci Zivot mu preto ulozZil trest odnatia slobody vo vymere 3 rokov, ktory mu podmieneéne
odlozZil na primeranu skuSobnu dobu s probaénym dohfadom nad jeho spravanim v trvani 5 rokov.
Suc€asne mu ulozil aj povinnost spocivajucu v prikaze zamestnat sa v skusobnej dobe alebo sa uchadzat
preukazatelne o zamestnanie.

U obzalovaného ml. G. C. sud zistil tri polah&ujuce okolnosti podfa § 36 pism. j),I),n) Tr. zakona a to,
Ze viedol riadny Zivot, Ze sa priznal a trestny &in Uprimne ofutoval, a Ze napomahal organom &innym v
trestnom konani a sudu pri objasfiovani trestnej ¢innosti, podla § 37 pism. h) Tr. zakona zistil pritaZujucu
okolnost Ze spachal viac trestnych &inov. KedZe pomer pritaZujucich okolnosti bol prevysujuci, sud mu
trest vymeral na hornej hranici znizeny o 1/3-inu, pri€om pouZzil ustanovenie § 117 ods. 1 Tr. zdkona,
podla ktorého horna hranica zniZenej trestnej sadzby nesmie prevySovat 7 rokov a dolna hranica
znizenej trestnej sadzby 2 roky. ObZalovanému uloZil preto trest odfatia slobody v trvani 2 rokov a
kedZe v minulosti viedol riadny Zivot, vykon trestu mu podmienecne odlozil na skuSobnu dobu na horne;j
hranici trestnej sadzby v trvani 3 rokov.



U obzalovaného P. V. sud zistil polahCujuce okolnosti podfa § 36 pism. I),n) Tr. zakona a to, Ze sa
priznal a trestny €in Uprimne ofutoval a Ze napomahal pri objasfiovani trestnej Cinnosti prislusnym
organom, pritazujucou okolnostou podfa § 37 pism. h) Tr. zdkona je, Ze spachal viac trestnych &inov. V
danom pripade horna hranica trestnej sadzby sa u obzalovaného znizuje podla § 38 ods. 3 Tr. zadkona,
vzhladom na prevySujuci pomer polah&ujucich okolnosti. U obZalovaného sud pouzil pri ukladani trestu
ustanovenie § 39 ods. 1 Tr. zakona o mimoriadnom zniZeni trestu odnatia slobody pod dolnu hranicu
trestnej sadzby s prihliadnutim na jeho osobné pomery, kedZe je otcom maloletého skoro roéného
dietata a na verejnosti poziva dobru povest. Vzhladom na to by bolo uloZenie trestu odfiatia slobody
najmenej 5 rokov pre obzalovaného ( zakon ustanovuje za trestny €in podfa § 155 ods. 2 Tr. zakona trest
odniatia slobody 5 az 12 rokov ) neprimerane prisne, a vychadzajlc z ustanovenia § 39 ods. 3 pism. d) Tr.
zakona pre ochranu spolo¢nosti a napravu obzalovaného postaduje aj trest kratSieho trvania. Vzhlfadom
na to mu sud aj trest podmiene&ne odlozZil na skiSobnu dobu najprisnejSiu v trvani 5 rokov s probaénym
dohladom nad jeho spravanim a su¢asne mu uloZil povinnost spocivajucu v prikaze zamestnat’ sa v
skuSobnej dobe alebo uchadzat sa preukazatelne o zamestnanie.

U obzZalovanych ml. Y. P. U. Q.. P. P. sud zistil polah&ujuce okolnosti podla § 36 pism. I),n) Tr. zakona,
Ze trestny €in uprimne ofutovali a priznali sa a Ze spolupracovali pri objasfiovani trestnej ¢innosti s
prislusnym organom. Obzalovanym pritaZuje podfa § 37 pism. h) Tr. zakona, Ze spachali viac trestnych
¢inov. Vzhladom na prevySujuci pomer pofahCujucich okolnosti, sud im uloZil tresty zniZzené na hornej
hranici o jednu tretinu, av8ak sud pouzil ustanovenie § 117 ods. 1 Tr. zakona, podla ktorého horna
hranica znizenej trestnej sadzby nesmie prevySovat 7 rokov a dolna hranica znizenej trestnej sadzby 2
roky. ObZalovanym preto uloZil tresty odfiatia slobody na dolnej hranici takto zniZenej trestnej sadzby v
trvani 2 rokov, kde vykon trestu im podmienecne odloZil na skdSobnu primeranu dobu v trvani 3 rokov,
teda na hornej hranici zakonom ustanovenej trestnej sadzby.

Pri rozhodovani o $kode sud obZalovanych zaviazal podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku uhradit poSkodenym
uplatnenu Skodu ako je popisané vo vyroku tohto rozsudku, kedZe nemal pochybnosti o naroku a vyske
tejto Skody uréenej z titulu bolestného podla prislusného znaleckého posudku, obdobne aj o regresnych
nahradach pre poskodené poistovne. Poskodeného Y. Q. podla § 288 Tr. poriadku odkazal so zvySkom
naroku na nahradu Skody na civilny proces, pokial iSlo o uplatnenu nahradu Skody v sume 200,- € za
rozbité okno, kde vzhlfadom na nedokladovanie tejto Skody poskodenym nedoslo ani k jej preukazaniu,
a preto dal8ie rozhodovanie o uplathenom naroku by presiahlo ucely trestného stihania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 (patnast) dni od

jeho oznamenia na Okresny sud SpiSska Nova Ves.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba
rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby,
oznamenim je az doru€enie rozsudku.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie
smeruje, a & smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.
Obzalovany méze odvolanim napadnut rozsudok pre nespravnost vyroku,
ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal
jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku
uvedeného v obzalobe.

Posdkodeny mbzZe odvolanim napadnut nespravnost vyroku o nahrade Skody.
Opravnena osoba sa po vyhlaseni rozsudku méze odvolania vyslovne vzdat
alebo podané odvolanie mdze vyslovnym vyhlasenim vziat spat, a to az do
doby, neZ sa odvolaci sud odoberie na zavere¢nu poradu.



