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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

7Csp/116/2023

Okresny sud PreSov sudkyriou JUDr. Danou FarkaSovou v pravne veci zalobcu: Orange Slovensko, a.s.,
so sidlom Metodova 8, 821 08 Bratislava — Ruzinov, ICO: 35 697 270, pravne zastUpeny: Bobak, Bollova
a spol., s.r.o., so sidlom Tomasikova 28, 821 01 Bratislava — Ruzinov, ICO: 35 855 673 proti Zalovanej:
A. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom C. D. XX, XXX XX C., v spore o zaplatenie 2.288,29 Eur s prisl., takto

rozhodol:

7Csp/116/2023

I.Sudzastavuje konanie v asti o zaplatenie zmluvnej pokuty vo vySke 660,87 Eur spolu s urokom
z omeSkania vo vyske 5% ro€ne zo sumy 660,87 Eur odo dna 03.04.2022 do zaplatenia.

ll. Zalovand je povinna zaplatit zalobcovi sumu 1.627,42 Eur spolu s Grokom z ome$kania
vo vySke 5% rocne z diznej sumy 1.627,42 Eur odo dna 03.04.2022 do zaplatenia, to vSetko v
mesacnych splatkach vo vyske 100 Eur splatnych vzdy do 20. dia toho-ktorého mesiaca vopred po&nuc
pravoplatnostou tohto rozsudku az do Uplného zaplatenia pod stratou vyhody splatok.

lll. Zalobca m & vo vztahu k Zalovanej n & r o k na nahradu trov konania v rozsahu 42,24%, o vy$ke
ktorych bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

7Csp/116/2023

1. Zalobca navrhom dorugenym Okresnému sudu Banska Bystrica v ramci upominacieho konania Ziadal,
aby sud zaviazal Zalovanu zaplatit mu sumu vo vyske 1.347,49 Eur, zmluvnu pokutu vo vySke 660,87
Eur, ako aj sumu 279,93 Eur. Zalobu odévodnil tym, Ze so Zalovanou uzatvoril zmluvu, na zaklade ktorej
vypozi¢al zalovanej SIM kartu s pridelenym telefénnym &islom. Zalobca pri uzatvarani dodatkov odpredal
Zalovanej telekomunikaéné zariadenie za kupnu cenu uvedenu v dodatku. Zalovana nezaplatila riadne
a vCas ceny za poskytnuté telekomunikacné sluzby vo vySke 1.347,49 Eur. Zaroven nezaplatila zmluvnu
pokutu 660,87 Eur, ako aj zvydnu €ast kupnej ceny v zmysle uzatvorenych kupnych zmlav vo vySke
132,09 Eur a 147,84 Eur.

2. Platobnym rozkazom vydanym Okresnym sudom Banska Bystrica v upominacom konani
37Up/867/2023 zo dfia 20.06.2023 sud zaviazal Zalovanu, aby do patnastich dni odo dfia doru€enia
platobného rozkazu zaplatila Zalobcovi istinu 1.347,49 Eur, urok z omeSkania vo vyske 5% ro€ne zo
sumy 2.288,29 Eur odo dria 03.04.2022 do zaplatenia, zmluvnu pokutu 660,87 Eur, ako aj istinu 279,93



Eur. Pre nemoznost doru€enia platobného rozkazu Zalovanej do vlastnych ruk a navrhu Zalobcu bola
vec postupena Okresnému sudu Predov na dalSi procesny postup.

3. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim listinnych dokazov, ktoré su su€astou sudneho spisu a zistil
tento skutkovy stav :

4. Dna 25.01.2021 bola medzi Zalobcom a Zalovanou podpisana zmluva o poskytnuti verejnych sluzieb
za poskytovanie sluzieb partnersku DSL siet €islo A16572079. Predmetom tejto zmluvy bolo pripojenie
odbernej jednotky k sieti spolo¢nosti Orange, prostrednictvom ktorého ma u€astnik pravo uzivat sluzbu
pevny internet DSL alebo sluzbu Orange TV cez DSL podla tejto zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb
na poskytovanie sluzieb cez partnersku DSL siet. Diia 27.01.2021 podpisala Zalovana so zalobcom
dodatok k zmluve o poskytnuti pristupu k TV sluzbe a sluZzbe cez internet, na zaklade ktorej bola
Zalovanej poskytnuta sluzba zvyhodnenie 3 Eurova zlava z mesacnych poplatkov za vybrané ucastnicke
programy sluzieb Orange TV cez internet, Specifikované v tejto zmluve. Dha 22.02.2021 bola medzi
Zalovanou a Zalobcom podpisana zmluva o poskytnuti verejnych sluzieb Cislo E., na zaklade ktorej
bolo Zalovanej pridelené telefonne Cislo XXXXXXXXXX, poskytnuty u€astnicky program Data Optimal
a sluzby Orange Sport Voucher, datovy balik Nonstop video a typ telefénu Huawei Freebuds 3White.

5. K navrhu na vydanie platobného rozkazu predlozil Zalobca fakturu €islo XXXXXXXXXX F. A. X, XX
G., H. L. XXXXXXXXXX F. A. XX, XX G., H. [. XXXXXXXXXX F. A. XX, XX G., H. [. XXXXXXXXXX F. A.
XX, XX G., H. 1. XXXXXXXXXXX F. A. XX G., H. 1. XXXXXXXXXX F. A. XX, XX G., H. I. XXXXXXXXXX F.
A. XX G., H. L. XXXXXXXXXX F. AL XX XX G., H. 1. XXXXXXXXXX F. A. XX G., H. [. XXXXXXXXXX F. A.
XXX G., H. I. XXXXXXXXXX F. A. XX, XX G., H. I. XXXXXXXXXX F. A. XX, XX G., H. . XXXXXXXXXXX
F.A. XX G., H. 1. XXXXXXXXXX F. A. X,XX G., H. I. XXXXXXXXXX F. A. XX, XX G., H. [. XXXXXXXXXX
F. A. XX G., H. [. XXXXXXXXXXX F. A. XX G., H. I. XXXXXXXXXX F. A. XX, XX G., H. . XXXXXXXXXX
F.A. XX G., H. I. XXXXXXXXXX F. A. X,XX G., H. l. XXXXXXXXXXX F. A. XX, XX G., H. I. XXXXXXXXXX
F. A. XX G., H. [. XXXXXXXXXX F. A. XX G., H. I. XXXXXXXXXX F. A. XX, XX G., H. XXXXXXXXXX F.
A. XX G., H. [. XXXXXXXXXX F. A. X,XX G., H. I. XXXXXXXXXX F. A. XX G., H. l. XXXXXXXXXX F.
A XX XX G, H. L XXXXXXXXXX F. A XX G., H. 1 XXXXXXXXXX F. AL XX XX G, He XXX
F. A. XX G., H. [. XXXXXXXXX F. A. XX, XX G., H. [. XXXXXXXXXX F. A. X,XX G., H. . XXXXXXXXXX
F. A. XX G., H. XXXXXXXXXX F. A. XX, XX G., H. 1. XXXXXXXXXX F. A. XX G., H. XXXXXXXXXX F.
A. XX G., H. XXXXXXXXXX F. A. X, XX G., H. [. XXXXXXXXXX F. A. XX G., H. [. XXXXXXXXXX F. A.
XX XX G., H. [. XXXXXXXXXX F. A, XX, XX G., H. [. XXXXXXXXXXX F. A. XX G., H. [. XXXXXXXXXX
F.A. XX G., H. L. XXXXXXXXXX F. A. XX G., H. XXXXXXXXXX F. A. X,XX G., H. I. XXXXXXXXXX F.
A. XX XX G. E. H. 1. XXXXXXXXXX F. A. XX, XX G..

6. Pokusom o pokonavku zo dia 21.02.2022 vyzval Zalobca Zalovanu na zaplatenie celkovej pohladavky
vo vySke 2.438,79 Eur v termine do 02.04.2022. Rovnako tak zalobca urobil vyzvou na zaplatenie dlihu
zo dfia 14.02.2023, ktorou vyzval Zalovanu na zaplatenie dlZnej sumy vo vyske 2.541,05 Eur v termine
do 28.02.2023.

7. Zmluvou o poskytnuti verejnych sluZieb zo dfia 12.05.2021 bolo Zalovanej zo strany Zalobcu
poskytnuté telefénne Cislo XXXXXXXXXX, u&astnicky program GO 65 Eur a poskytnuté sluzby Clip,
pristup k internetu, ako aj typ telefénu Apple Airpods s bezdrotovym puzdrom.

8. Dria 23.11.2020 podpisal Zalobca so Zalovanou zmluvu o poskytnuti verejnych sluzieb, na zaklade
ktorej jej bolo poskytnuté telefénne Cislo XXXXXXXXXX, uastnicky program GO 20 Eur, sluzba Clip,
pristup k internetu.

9. Zalovana podpisala so Zalobcom dohodu o splatkach zo diia 28.01.2021 na typ zariadenia Apple
Watch SE GPS 40 mm Gold aluminium, ktoru sa zaviazala splacat’ v dvadsiatich Styroch mesacénych
splatkach vo vyske 6,29 Eur. Podnik na zaklade tohto dodatku na sluzby odpredal Zalovanej zariadenie
z majetku podniku za kupnu cenu 152 Eur.

10. Zalovana a Zalobca podpisali dodatok k zmluve o poskytnuti verejnych sluzieb &islo E. dia
28.01.2021, na zaklade ktorej bol Zalovanej poskytnuty Apple Watch SE GPS 40 mm Gold aluminium
za kupnu cenu 152 Eur.



11. Diia 25.01.2021 podpisala Zalovana so zalobcom zmluvu o poskytnuti verejnych sluzieb na
poskytnutie sluzieb cez partnersku siet’ DSL siet. Diia 25.01.2021 podpisala Zalovana so zalobcom
zmluvu o poskytnuti verejnych sluzieb Cislo E. diia 25.01.2021, kde jej bolo pridelené telefénne Cislo
XXXXXXXXXX, poskytnuté sluzby Orange Sport Vouech, datovy balik Non stop video a poskytnuty typ
telefonu Microsoft Xbox Series S 512 GB. Dria 25.01.2021 podpisala Zzalovana so zalobcom dodatok
k zmluve o poskytnuti verejnych sieti sluZieb Cislo E., na zdklade ktorej jej bol poskytnuty mobilny
telefén za kapnu cenu 170 Eur, ktory sa zaviazala splacat. Dohodou o splatkach zo dfia 25.01.2021
sa Zalovana zaviazala splacat’ zariadenie Microsoft Xbox Series S 512 GB v celkovej hodnote 170 Eur
v dvadsiatich $tyroch splatkach vo vyske 7,04 Eur. Zalovana uzatvorila so Zalobcom dria 28.01.2021
zmluvu o poskytnuti pristupu k TV sluzby cez internet. Rovnako Zalovana podpisala so Zalobcom
dodatok k zmluve o poskytnuti verejnych sluzieb na poskytovanie sluzieb cez partnersku DSL siet dnia
25.02.2021. Dha 12.05.2021 podpisala Zalovana so Zalobcom dodatok k zmluve o poskytnuti verejnych
sluzieb na typ mobilného telefénu Apple Airpods s bezdrbétovym puzdrom.

12. Dha 22.02.2021 podpisala Zalovana so Zalobcom dodatok k zmluve o poskytnuti verejnych sluzieb
Cislo E. na mobilné zariadenie Huaewei F Freebuds 3 White. Zalobca vystavil Zalovanej faktaru &islo
XXXXXXXXXX na sumu 27,72 Eur.

13. V pisomnom podani zo dfia 17.01.2024 vzal Zalobca svoj zalobny navrh spat’ v ¢asti o zaplatenie
zmluvnej pokuty vo vySke 660,87 Eur spolu s prisluSenstvom, v tejto €asti Ziadal konanie zastavit.

14. Sud na prejednanie veci nariadil na def 12.02.2024 pojednavanie. Pravna zastupkyrna Zalobcu
Ziadala Zalobe vo zvy$nej asti v celom rozsahu vyhoviet, poukazala na obsah sidneho spisu. Zalovana
uznala narok uplatneny Zalobcom. Zaroven s poukazom na svoju nepriaznivi majetkovu a finanénu
situaciu Ziadala o povolenie zaplatenia dlZnej sumy v mesacnych splatkach vo vyske 100 Eur, ktoré
bude poukazovat Zalobcovi vZdy do 20. diia v mesiaci. Uviedla, Ze so Zalobcom uzatvorila zmluvy, na
z&klade ktorych jej boli poskytnuté sluzby, ako aj mobilné zariadenia. Svoj zavazok neplnila v dosledku
nepriaznivej finanénej situacie. Zaroven suhlasila so spatvzatim zaloby v &asti o zaplatenie zmluvne;j
pokuty s prisluS§enstvom.

15. Na zaklade takto zisteného skutkového stavu, sud pravne uzatvara:

Podla § 488 Obcianskeho zakonnika, zavazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritelovi vzniké
pravo na plnenie (pohladavka) od diZznika a dIZnikovi vznika povinnost splnit zavazok.

Podla § 489 Obcianskeho zakonnika, zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmlayv, ako aj zo
spbsobenej Skody, z bezdévodného obohatenia alebo z inych skutoénosti uvedenych v zakone.

Podla § 491 ods. 1 Obc¢ianskeho zakonnika, zavazky vznikaju najméa zo zmlav tymto zakonom vyslovne
upravenych; mézu v8ak vznikat aj z inych zmluv v zakone neupravenych a zo zmieSanych zmluv
obsahujucich prvky roznych zmluv.

Podla § 517 ods. 1,2 Obgianskeho zakonnika, diZnik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v omeskani.
Ak ho nesplini ani v dodato¢nej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom, ma veritel pravo od zmluvy
odstupit; ak ide o delitelné plnenie, mbéZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat aj len
jednotlivych plneni. Ak ide o omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 3 Nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obcianskeho
zakonnika ucinného od 01.02.2013, vySka urokov z omeskania je o pat percentualnych bodov vyssia
ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému diiu omeskania s plnenim
pefiazného dihu.

Podla § 44 ods. 1 Zakona ¢&. 351/2011 Z.z. o elektronickych komunikaciach v zneni u¢innom v €ase
uzatvorenia zmluvy ( dalej len Zakon €. 351/2011 Z.z.), zmluvou o poskytovani verejnych sluzieb sa
podnik zavazuje u€astnikovi zriadit potrebné pripojenie k verejnej sieti alebo poskytovat prisludné sluzby.
Podnik méze vydat vSeobecné podmienky a cennik, ktoré su sucastou zmluvy. Zmluva o poskytovani



verejnych sluzieb je pisomna; to neplati pre predplatené sluzby, poskytovanie sluzieb prostrednictvom
verejnych telefénnych automatov a inych verejnych pristupovych bodov. Pisomnu zmluvu o poskytovani
verejnych sluZieb je moZné menit’ aj inou ako pisomnou formou, ak sa na tom zmluvné strany dohodnd;
to neplati pre zavazky ucastnika, ktoré podla Obc&ianskeho zakonnika mozno dojednat len v pisomnej
forme.

Podla § 44 ods. 2 Zakona €. 351/2011 Z.z., zmluva o poskytovani verejnych sluZzieb musi obsahovat
a) identifikaéné udaje zmluvnych stran v rozsahu podfa § 15 ods. 2,

b) popis poskytovanych sluzieb, najméa informacie o

1. pristupe k sluzbam tiesfiového volania a lokalizaénym udajom vratane obmedzeni pri poskytovani
sluZieb tiesfiového volania,

2. obmedzeniach tykajucich sa pristupu k sluzbam a aplikdciam alebo ich pouzivania v sulade s
osobitnymi predpismi,

3. miniméalnej ponukanej urovni kvality sluzieb, najma lehotu prvého pripojenia k sieti alebo iné
ukazovatele, ak tak ur¢i urad podla § 46,

4. postupoch podniku pri merani a riadeni prevadzky zameranych na zamedzenie pretazenia sietového
spojenia a informacie o tom, ako mdzu tieto postupy vplyvat na kvalitu sluzieb,

5. druhoch servisnych sluzieb, podpornych sluzieb a kontaktné udaje na tieto sluzby,

6. obmedzeniach, ktoré podnik zavedie na pouZivanie dodanych koncovych zariadeni,

c) moznost ucCastnika zverejnit alebo nezverejnit jeho osobné uUdaje v telefonnom zozname a
informacnych sluzbach o u€astnickych &islach a moznost’ vybrat’ si, ktoré osobné udaje zverejni podla
§ 59 ods. 2,

d) podrobnosti o cenach vratane prostriedkov, ktorymi je mozné ziskat’ aktualne informacie o platnych
cenach, servisnych poplatkoch, ponukané spésoby platby a rozdiely v ndkladoch U&astnika suvisiace
so spésobom platby,

e) informacie o terminoch a spésobe fakturacie za poskytnuté sluzby,

f) &as trvania zmluvy o poskytovani verejnych sluZieb, podmienky jej prediZzenia a ukon&enia vratane
minimalnych podmienok pouZzivania alebo trvania sluzby, ktoré sa musia splnit v zaujme vyuzZivania
vyhod z akcii na podporu predaja, poplatkov suvisiacich s prenosom ¢&isel a inych identifikatorov,
poplatkov splatnych pri ukonéeni zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb a nahrady nakladov suvisiacich
s koncovymi zariadeniami,

g) spdsoby odSkodnenia a systémy Uhrad, ktoré sa uplatnia v pripade nesplnenia zmluvne dohodnutej
urovne kvality sluzieb,

h) spésob urovnavania sporov podla § 75,

i) druhy opatreni, ktoré moze podnik prijat v pripade naruSenia bezpeénosti alebo integrity siete, alebo
v pripade jej ohrozenia alebo poskodenia.

Podla § 43 ods. 1 pism. a) Zakona ¢&. 351/2011 Z.z., podnik ma pravo na uhradu za poskytnutu verejnu
sluzbu.

Podla § 3 ods. 3 Zakona &. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitela, kazdy spotrebitel ma pravo na ochranu
pred neprijatelnymi podmienkami v spotrebitelskych zmluvach.

Podla § 52 ods. 1, 2 Obc&ianskeho zakonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazdd zmluva bez ohlfadu na
pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvach, ako
aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych ucastnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy,
ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody,
ktorych obsahom alebo u¢elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vdetky pravne vztahy,
ktorych u€astnikom je spotrebitel, sa vZdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj
ked by sa inak mali pouzit normy obchodného prava.

Podla § 53 ods. 1 az 3 Obcianskeho zakonnika, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len ,neprijatelna podmienka®). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa
tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito,
jasne a zrozumitelne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané. Za individualne
dojednané zmluvné ustanovenia sa nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitel moznost oboznamit



sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah. Ak dodavatel nepreukaze opak, zmluvné
ustanovenia dohodnuté medzi dodavatefom a spotrebiteflom sa nepovaZzuju za individualne dojednané.

Podla § 53 ods. 5 Obcianskeho zakonnika, neprijatefné podmienky upravené v spotrebitel'skych
zmluvach su neplatné.

Podla § 544 ods. 1 az 3 Obcdianskeho zakonnika, ak strany dojednaju pre pripad poruSenia zmluvne;j
povinnosti zmluvnu pokutu, je u€astnik, ktory tuto povinnost’ porusi, zaviazany pokutu zaplatit, aj ked
opravnenému ucastnikovi porudenim povinnosti nevznikne skoda. Zmluvnu pokutu mozno dojednat len
pisomne a v dojednani musi byt uréena vyska pokuty alebo uréeny spdsob jej uréenia. Ustanovenia o
zmluvnej pokute sa pouziju aj na pokutu uréenu pre porudenie zmluvnej povinnosti pravnym predpisom
(penale).

Podla § 545a Obdcianskeho zakonnika, neprimerane vysokd zmluvnd pokutu méze sud znizit s
prihliadnutim na hodnotu a vyznam zabezpec&ovanej povinnosti. Ak veritel' nie je opravneny pozadovat
nahradu Skody spdsobenej porusenim povinnosti, na ktoru sa zmluvna pokuta vztahuje, sud prihliadne
aj na vysku Skody, ktora porusenim povinnosti vznikla, a na to, o kol’ko zmluvna pokuta presahuje rozsah
vzniknutej Skody.

16. Pre spatvzatie Zalobného navrhu zalobcom v €asti o zaplatenie zmluvnej pokuty vo vySke 660,87
Eur s prisluSenstvom a so suhlasom Zalovanej na pojednavani dfia 12.02.2024, sud konanie v tejto Casti
v celom rozsahu zastavil postupom podla § 144 a 144 CSP. Vo zvy3nej Casti sud povazoval Zalobny
navrh Zalobcu v celom rozsahu za dévodny. Zalovanl zaviazal Zalobcovi zaplatit cenu za poskytnuté
telekomunikacné sluzby vo vyske 1.347,49 Eur, ako aj neuhradené splatky v zmysle uzatvorenych dohdd
o splatkach. Zalobca uzatvoril so Zalovanou zmluvy, ktoré sudu v ramci Zaloby predlozil &islo E., E., E.,
E., E., E.. V zmysle tychto zmluv Zalobca vypozi€al Zalovanej SIM kartu s pridelenym telefénnym Cislom.
Zaroven zalovana uzatvorila k uvedenym zmluvam aj dodatky &islo E., E., E., E., E. E. E.. Zalobca
uzatvoril zaroven so Zalovanou splatkové zmluvy Cislo XXXXXXXXXX E. XXXXXXXXXX, v ktorej sa
Zalovana zaviazala uhradit’ Zalobcovi v mesa&nych splatkach zvy3nu &ast’ kupnej ceny za odpredané
telekomunikaéné zariadenia. Zalovana neuhradzala mesaéné splatky za zvy$nu &ast kipnej ceny za
zariadenia, ¢im porusila zmluvné povinnosti a Zalobcovi zostali nezaplatené splatky v sume 279,93
Eur. Neuhradené splatky v sume 132,09 Eur si Zzalobca uplatnil na zaklade dohody o splatkach Cislo
XXXXXXXXXX zo diia 01.02.2021. K dohode o splatkach v &lanku 1., bod 1.1. sa Zalovana zaviazala
sumu 150,96 Eur uhradit’ Zalobcovi v dvadsiatich $tyroch mesaénych splatkach po 6,29 Eur. Zalovana
neuhradila celkovo 21 splatok. Pokial ide neuhradené splatky v sume 147,84 Eur, Zalobca si ich uplatnil
na zaklade dohody o splatkach &islo XXXXXXXXXX zo dnia 27.01.2021. V dohode o splatkach v &lanku
1., bod 1.1. sa Zalovana zaviazala sumu 168,96 Eur uhradit' v dvadsiatich Styroch mesa&nych splatkach
v sume 7,04 Eur. Zalovana neuhradila celkovo 24 splatok. Spolu tak sud titulom neuhradenych splatok
zaviazal Zalovanu zaplatit Zalobcovi sumu vo vySke 132,09 Eur a sumu 147,84 Eur. Zarover sud zaviazal
Zalovanu zaplatit’ Zalobcovi sumu 1.347,49 Eur titulom poskytnutych telekomunikaénych sluzieb na
zaklade faktur:

J. H. J. Ko XXX XXXX L XXXXXXXXXX Fo XXOXX G AL XX XX G.

K XXX XXXXXXXXXX F. XX, XX G.

K XXXXXXX L XXXXXXXXXX F. XX, XX G.

LK XXXXXXX L XXXXXXXXXX F. XX G.

K XXXXXXX L XXXXXXXXXX F. X, XX G.

K XXX XXXXXXXXXX F. XX, XX G.

LK XXXXXXX L XXXXXXXXXX F. XX G.

K XXXXXXX L XXXXXXXXXX F. X, XX G.

K XXX T XXXXXXXXKK F. XX, XX GL AL XX XX G.

cd K XXX T XXXXXXXXXK F. XX XX G. AL XX G.

LK XXXXXXX L XXXXXXXXX F. XX G.

K XXX XXXXXXXXXX F. XX, XX G.

LK XXXXXXX L XXXXXXXXXX F. XX G.

LK XXXXXXX L XXXXXXXXXX F. XX G.

K XXX T XXXXXXXXKK F. XX, XX GL AL XX XX G.

LK XXXXXXX L XXXXXXXXXX F. XX G.

K XXX XXXXXXXXXX F. XX, XX G.
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- KEXXXXXXX T XXXXXXXXXX F. XXX G.

- KEXXXXXXX ] XXXXXXXXXX F XX G.

- d KL XXXXXXX L XXXXXXXXXX F XXOXX G AL XX XX G.

- KEXXXXXXX ] XXXXXXXXXX F XX G.

- KEXXXXXXX ] XXXXXXXXXX F XX G.

- KEXXXXXXX ] XXXXXXXXXX F XX XX G.

- KEXXXXXXX L XXXXXXXXXX F. XXX G.

- d KL XXXXXXX L XXXXXXXXXX F XXOXX G AL XX XX G.

- XXX XXXX | XXXXXXXXXX F. XX G.

- XXX XXXX | XXXXXXXXXX F. XX G.

- XXX XXXX | XXXXXXXXXX F. XX G.

- XXX XXXX ] XXXXXXXXXX F XX XX G.

- XXX XXXX ] XXXXXXXXXX F. X, XX G.

- XXXXXXXX ] XXXXXXXXXX F. XX G.

- XXXXXXXX ] XXXXXXXXXX F. XX G.

K. XXXXXXXX ] XXXXXXXXXX F. XX XX G. AL XX XX G.

- XXXXXXXX ] XXXXXXXXXX F. XX G.

- XXXXXXXX ] XXXXXXXXXX F. XX XX G.

- XXXXXXXX L XXXXXXXXXX F. XXX G.

- XXXXXXXX ] XXXXXXXXXX F. X XX G.

- XXXXXXXX ] XXXXXXXXXX F. XX XX G.

- XXXXXXXX ] XXXXXXXXXX F. XX G.

- XXXXXXXX ] XXXXXXXXXX F. XX G.

- d KL XXXXXXXX L XXXXXXXXXX F XXX G AL XXXX G.

- K XXXXXXXX L XXXXXXXXXX F XX G.

- K XXXXXXXX L XXXXXXXXXX F XX G.

- KEXXXXXXXX L XXXXXXXXXX F XX G.

- d KL XXXXXXXX L XXXXXXXXXX F XXOXX G AL XXXX G.

- KEXXXXXXXX L XXXXXXXXXX F XX G.

- K XXXXXXXX L XXXXXXXXXX F XX XX G.

- K XXXXXXXX L XXXXXXXXXX F XXX G.

XXKXX G+ XXXX G+ XXX G+ XX G+ XXX G+ XX XX G + XX G+ X XXG. + XX XXG. +
XXG +F XX G+ XX XX G+ XXG. + XX G. + XX XX G. + XX G, + XX XX G. + X, XX G. +XX G. + XX, XX
G. + XX G. + XX G. + XX XX G. + X,XX G. + XX, XX G. + XX G. + XX G. + XX G. + XX, XX G. + X, XX G.
FXXG +XXG. + XX XX G + XX G + XX XX G. + X, XXG. + XXX G. + XX, XX G. + XX G. + XX G. +
XX XX G+ XX G +XXG. + XX G. + XX XX G. + XX G. + XX XX G. + X, XX G. = X XXX, XX G.,D.C.A. J..
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17. Zalobca zaslal Zalovanej pokus o pokonavku, v ktorej ju vyzval na Ghradu pohladavky. Pohladavka
voéi Zalovanej predstavuje neuhradené sluzby, ako aj nezaplatené splatky za telekomunikaéné
zariadenia. Zalovana na pokus o pokonavku nereagovala Ziadnou ani giastoénou Ghradou. Z tohto
dovodu sud priznal v sulade so vSeobecnymi podmienkami ¢lankom 11, bod 11. az 14. Zalobcovi z
jednotlivych diznych sum urok z omes$kania, a to dfiom uvedenym v pokuse o pokonavku. V pokuse
o pokonavku, ktory sa nachadza na Cisle listu 44 sudneho spisu, mala Zalovana zaplatit dlZznd sumu
v termine do 02.04.2022. Defi nasledujuci, t.j. od 03.04.2022 je tak v ome8kani s pefiaznym plnenim
a od tohto datumu sud v sulade s § 517 ods. 1,2 Obcianskeho zakonnika v spojeni s § 3 Nariadenia
vlady Cislo 87/1992 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obcianskeho zakonnika priznal
Zalobcovi urok z omeskania z jednotlivych diZznych sum.

18. Sud zohfadnil nepriaznivi majetkovu a finanénu situaciu Zalovanej, ked Zije v charite Pod Taborom
v PreSove, od mesiaca februar jej bol priznany starobny déchodok, preto pre nepriaznivd majetkovu
situaciu, kedZe charite uhradza sumu 100 Eur, jej povolil zaplatit' dlZnd sumu zalobcovi v mesacnych
splatkach vo vySke 100 Eur. Za rozhodujucu skuto€nost’ povazoval aj to, Ze pravna zastupkyna Zalobcu
na pojednavani dia 12.02.2024 s vyskou splatky, ako aj so zaplatenim diZznej sumy v splatkach v celom
rozsahu suhlasila. Sud je zarover toho nazoru, Ze povolenim Zalovanej zaplatit’ Zalobcovi dIZnd sumu v
mesacnych splatkach, nebude ohrozena majetkova sféra Zalobcu ako podnikatelského subjektu.

20. O trovach konania sud rozhodol v sulade s § 256 a § 255 ods. 2 CSP. Z procesného hladiska v &asti
o zaplatenie zmluvnej pokuty vo vySke 660,87 Eur spbsobil zastavenie konania v tejto asti Zalobca,



ked Zzalobny navrh vzal spat bez uvedenia dévodu. Vo zvy$nej &asti bol uspesny. Uspech Zalobcu tak
predstavoval 71,12%, jeho neuspech 28,88%. Z tohto dévodu mu sud priznal narok na nahradu trov
konania vo vztahu k Zalovanej ako rozdiel medzi pomerom jeho Uspechu a neuspechu v rozsahu 42,24%
(71,12 -28,88%). O ich vysSke bude rozhodnuté samostatnym uznesenim, ktoré vyda vyssi sudny aradnik
po pravoplatnosti tohto rozsudku postupom podla  § 262 CSP.

Poucenie:

7Csp/116/2023

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom
sude PreSov pisomne v 2 vyhotoveniach.

V odvolani sa uvedie ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej

veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, uvedie sa spisova znacka. Dalej sa uvedie proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie musi byt podpisané. Rozsah v akom sa rozhodnutie napada méze odvolatel rozsirit len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania. Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit
len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutocfiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma ind vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté doékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretozZe su pripustné dalSie prostriedky procesnejobrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak Zalovany nesplni povinnost uloZzenu tymto rozsudkom méZe Zalobca podat navrh na vykonanie
exekucie podfa Exekuéného poriadku.



