Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 14Csp/1/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6119200723

Déatum vydania rozhodnutia: 11.12. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Juraj Vallo

ECLI: ECLI:SK:0SBB:2019:6119200723.5

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica, pred sudcom JUDr. Jurajom Vallom v spore Zalobcu CSOB stavebna
sporitelfia, a.s., so sidlom Zizkova 11, Bratislava, ICO: 35 799 200, v spore pravne zasttpeny Malata,
Pruzinsky, Hegedi$ & Partners s.r.o., so sidlom Twin City Tower, Mlynské Nivy 10, Bratislava, ICO: 47
239 921, proti zalovanému H. L., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom J., Statny ob&an SR, o zaplatenie 12
220,15 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 12 220,15 Eur spolu s Urokom z omeskania vo vyske
5,00% rocne zo sumy 12 210,83 Eur od 01. 05. 2017 do zaplatenia, a to vSetko v lehote 3 dni odo dna
pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Zalobca mé& narok na nahradu trov konania vo&i Zzalovanému v rozsahu 100%, ktoréje povinny
zaplatit zalovany zalobcovi v lehote 3 dni od pravoplatnosti uznesenia sudu prvej instancie o ich vyske,
ktoré bude vyhotovené vys$Sim sudnym dradnikom.

odovodnenie:

1. Zalobca sa prostrednictvom pravneho zastupcu Zalobou doruéenou Okresnému sudu Banska Bystrica
dria 03. 01. 2019 domahal od Zalovaného zaplatenia sumy 12 220,15 Eur spolu s prisluSsenstvom a
nahrady trov konania, a to titulom uzatvorenej Zmluvy mimoriadnom medziluvere a stavebnom uvere ¢.
XXXXXXXXIXXXXXXXXX zo dia 25. 01. 2013.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze dia 25. 01. 2013 so Zalovanym uzatvoril Zmluvu 0 mimoriadnom medzitvere
a stavebnom uUvere €. XXXXXXXX/XXXXXXXXX, pri€om ciefom uverovej zmluvy bolo poskytnut’ zo
strany Zalobcu mimoriadny medziuver vo vyske 13 000,- Eur az do pridelenia celkovej sumy za u¢elom
uspokojenia bytovych potrieb v zmysle &l. | bod 3 V8eobecnych obchodnych podmienok. Ugelom
medziuveru bolo preklenutie obdobia od za€atia sporenia do nasporenia minimalnej Ciastky potrebne;j
na pridelenie stavebného Gveru. Uvedené bolo definované v &l. I, bod 2 Uverovej zmluvy, podla ktorej po
splneni podmienok bude Zalovanému prideleny stavebny uver vo vySke 9 750,00 Eur. Zmluvné strany
sa dohodli, Ze urokova sadzba mimoriadneho medziluveru je 8,47 p.a., a urokova sadzba stavebného
averu je 5,49 p.a.. Zalovany sa zaviazal poukazovat mesaéne vklady na udet stavebného sporenia vo
vySke 42,90 Eur. Su€asne sa zaviazal po dobu trvania mimoriadneho medziuveru, t.j. do pridelenia
cielovej sumy hradit pravidelné mesaéné splatky vo vyske 95,24 Eur. Zalovany sa zaviazal od mesiaca
nasledujuceho po prideleni cielovej sumy splacat stavebny Uver v pravidelnych mesaclnych splatkach
vo vyske 138,14 Eur. Zalovany nedodrzal platobnu disciplinu, na ktord sa zaviazal, v désledku &oho
urgil Zalobca pred&asnu splatnost tveru ku diiu 31. 03. 2017 v sulade s &l. VII Uverovych podmienok.
Sucasne vyzval Zalovaného na zaplatenie zostavajucej diznej sumy do 30. 04. 2017. Ku dfiu 31. 03.
2017 Zalobca eviduje dlznu sumu vo vySke 12 220,15 Eur, ktoru tvori: istina vo vySke 11 748,98 Eur,
urok vo vySke 461,85 Eur vycisleny ku driu 30.04. 2017 a urok z omeskania vo vy8ke 9,32 Eur vycisleny



ku diu 30. 04. 2017. KedZe sa Zalovany dostal do omeskania s platenim periazného dlhu, Zalobca si
uplatnil uroky z omeskania vo vyske 5,00 % ro¢ne v sulade s § 517 ods.2 Obgianskeho zakonnika.
Na zaklade uvedeného sa Zalobca domahal od Zalovaného zaplatenia istiny vo vySke 12 220,15 Eur
spolu s urokmi z omeskania vo vyske 5,00 % ro¢ne zo sumy 12 210,83 Eur od 01. 05. 2017 do zaplatenia
a nahrady trov konania.

3. Okresny sud Banska Bystrica vydal vo veci pod €. k. 14Csp/1/2019 - 51 zo diia 13. 02. 2019 platobny
rozkaz, ktory bol uznesenim zo dria 13. 06. 2019 zruSeny z dévodu, Ze sa ho nepodarilo dorugit
Zalovanému do vlastnych ruk.

4. Zalovany sa k Zalobe nevyjadril. Sud zistoval pobyt Zalovaného. Podla lustracie v Registri obyvatelov
SR ma vedeny trvaly pobyt na S. J.. S. J. oznamila sudu dria 07. 05. 2019, Ze zalovany je od 12. 04.
2019 prihlaseny na trvaly pobyt na adrese S. J., av8ak v ich obci sa dlhodobo nezdrziava. Sud doru€oval
Zalovanému Zalobu spolu s prilohami v zmysle § 111 ods. 3 zak. €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok
(dalej len "CSP”) prostrednictvom Oznamenia a Verejnej vyhlasky - Ozndmenie o uloZzeni doporucene;j
zasielky obcou Poniky s tym, Ze tato mu bola doru€ena dria 12. 07. 2019.

5. Sud vo veci konal a rozhodoval za pritomnosti pravneho zastupcu Zalobcu a v nepritomnosti
Zalovaného, ktory sa na pojednavanie nedostavil, pri€om doru€enie predvolania mal vykazané dria 22.
11. 2019 (fikcia doru&enia).

6. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s vypismi z U¢tov stavebné sporenie FO ku dfu 31.
12. 2013 az k 31. 12. 2016 na Zalovaného, vypismi z uctov mimoriadny medzidver ku diu 31. 12.
2013 az k 31. 12. 2017 na zalovaného, Zmluvou o mimoriadnom medzilvere a stavebnom Uvere
. XXXXXXXXIXXXXXXXXX zo dha 25. 01. 2013, Gverovymi podmienkami pre fyzické osoby CSOB
stavebnd sporiteffia ucinnymi od 01. 01. 2009, vyCislenim zostatku pohladavky ku driu 31. 03. 2017,
vyhlasenim okamzitej splatnosti Uveru zo dfia 06. 04. 2017 spolu s doru€enkou do vlastnych ruk, vyzvou
pred vyhlasenim okamzitej splatnosti iveru zo dfia 03. 03. 2017 spolu s doru€enkou do vlastnych ruk,
v8eobecnymi obchodnymi podmienkami pre stavebné sporenie CSOB stavebna sporitelfia G&innymi od
21. 03. 2016 a zistil tento skutkovy stav veci:

7. Diia 25. 01. 2013 uzavrel Zalobca a Zalovany Zmluvu o mimoriadnom Uvere a stavebnom Uvere €.
XXXXXXXXIXXXXXXXXX v sulade, s ktorou poskytol Zalobca zalovanému mimoriadny medziuver pod
€. XXXXXXXX vo vyske 13 000,- Eur s urokovou sadzbou 8,47 % p.a.. Pre pripad omeSkania sa Zalovany
so zalobcom dohodol v zmysle €l. 11l bod 1 pism. b), Ze v pripade omesSkania je Urokova sadzba o0 5,00%
p.a. vySSia ako urokova sadzba uvedena v bode 1 pism. a) ¢l. lll. Po splneni podmienok pre pridelenie
cielovej sumy v zmysle VSeobecnych obchodnych podmienok pre stavebné sporenie, bol Zalovanému
poskytnuty stavebny uver pod &. 678066804 vo vyske cca 9 700,- Eur s urokovou sadzbou 5,49 %
p.a.. Pre pripad ome$kania sa Zalovany so zalobcom dohodol v zmysle ¢&l. Il bod 2 pism. b), Ze urok z
omeskania je 0 3 % p.a. vy3si ako Urokova sadzba uvedena v bode Il pism. a) €&l. Ill. Ro¢na percentualna
miera nakladov pre mimoriadny medziuver bola 9,29 % p.a. a roéna percentualna miera nakladov pre
stavebny uver bola 5,92 % p. a., priemerna hodnota RPMN za predchadzajuci Stvrtrok porovnatelnych
uverov bola 12,29 % p. a. pri medziluvere a 12,29 % p. a. pri stavebnom Uvere, celkova vyska Uveru,
ktord musi diznik zaplatit na zaklade zmluvy, predstavovala sumu 22 990,41 Eur.

8.V zmysle ¢l. IV Gverovej zmluvy sa Zalovany zaviazal poukazovat mesacné vklady na ucet stavebného
sporenia vo vySke 42,90 Eur, vZdy od 1. do 16. dia prislusného mesiaca na ucet stavebného sporenia.
Sucasne sa Zalovany zaviazal po dobu trvania mimoriadneho medziuveru, t.j. do pridelenia cielfovej
sumy pravidelne hradit mesacné splatky vo vyske 95,24 Eur, vZdy od 1. do 16. dfia prislusného mesiaca
na ucet stavebného sporenia. V zmysle ¢&l. IV bod 3 Gverovej zmluvy sa Zzalovany zaviazal od mesiaca
nasledujuceho po prideleni ciefovej sumy splacat stavebny uver v pravidelnych mesacnych splatkach vo
vySke 138,14 Eur, vzdy od 1. do 16. dia prislusného mesiaca na ucet stavebného sporenia. Splatnost
stavebného Uveru bola stanovena ku driu 31. 12. 2026.

9. Nakolko v8ak Zalovany poskytnuty Uver riadne a v€as nesplacal, s plnenim svojej povinnosti sa dostal
do omes&kania, o malo za nasledok, Ze Zalobca vyzval Zalovaného vyzvou pred vyhlasenim okamzitej
splatnosti Uveru zo dfia 03. 03. 2017 na uhradu dihu po lehote splatnosti ku dfiu 03. 03. 2017 vo vyske
384,09 Eur, a to najneskér do 31. 03. 2017. KedZe Zalovany svoju povinnost nesplnil, Zalobca drna 31.



03. 2017 vyhlasil okamzitu splatnost’ Uveru. Po vyhlaseni okamzitej splatnosti uveru, Zalovany diznud
sumu neuhradil.

10. Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZnika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

11. Podla § 4 pism. a) zdkona ¢&. 310/1992 Zb. o stavebnom sporeni, stavebnym sporitefom méoze byt
fyzicka osoba, ktora uzatvori so stavebnou sporitelfiou zmluvu o stavebnom sporeni alebo v prospech
ktorej je uzatvorena zmluva o stavebnom sporeni.

12. Podla § 7 ods. 1 cit. zdkona, stavebné sporenie vykonava stavebna sporitelfia na zaklade fiou
vydanych zasad schvalenych Narodnou bankou Slovenska po dohode s ministerstvom, ktoré musia
obsahovat najma a) druhy stavebného sporenia a podmienky uzatvarania zmluv o stavebnom sporeni
a zmluv o stavebnom uavere, b) zloZzenie fondu stavebného sporenia, postup a lehoty pri poskytovani
stavebného uveru, podmienky a predpoklady poskytnutia stavebného uveru, c) postup a lehoty pri
usporiadani vkladov zo zrudenych zmluv o stavebnom sporeni, d) spésob ochrany stavebného sporitela
pri odobrati bankového povolenia alebo pri zaniku bankového povolenia stavebnej sporitelni podla
osobitného predpisu, 3b)e) podmienky poskytovania stavebnych Gverov v pripadoch uvedenych v § 12
ods. 2 pism. a).f) bliz8iu Specifikaciu stavebnych ucelov uvedenych v § 11 ods. 1,g) spésob a lehoty
preukazovania pouZzitia prostriedkov ziskanych stavebnym sporenim na stavebné ucely uvedené v § 11
ods. 1.

13. Podla § 8 ods. 1 zdkona €. 310/1992 Zb., cielovd suma sa sklada a) z vkladov od stavebného
sporitefa alebo v prospech stavebného sporitela, b) z drokov, c) zo Statnej prémie, d) zo stavebného
uveru,

14. Podla § 8 ods. 2 zdkona €. 310/1992 Zb., po splneni zmluvne dohodnutych podmienok ma stavebny
sporitel narok na pridelenie stavebného uveru.

15. Podfla § 517 ods. 1, 2 Obcdianskeho zakonnika, diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplini, je v
omeskani. Ak ho nesplini ani v dodato€nej primeranej lehote poskytnutej mu veritefom, ma veritel pravo
od zmluvy odstupit’; ak ide o delitelné plnenie, mdze sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat' aj
len jednotlivych plneni. Ak ide o0 omeSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat’ od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omes&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

16. Podla § 151 ods. 1 CSP, sa skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, povazuju
za nesporné.

17. Zalovany zostal v konani neginny, nevyuZil prostriedky procesnej obrany, preto sud mal zato, Ze
medzi stranami sporu sporné tvrdenia nie su. Zalovany uzatvorenia, ani platnost zmluvy na zaklade,
ktorej si Zalobca svoj narok uplatnil nepoprel.

18. Sud na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze Zaloba, ktora bola podana, a
ktorou sa domahal Zalobca zaplatenia istiny vo vyske 12 220,15 Eur spolu s prislusenstvom bola
podana dévodne. Vykonanym dokazovanim mal sud preukazané, Zze medzi zalobcom a Zalovanym
vznikol zmluvny, zavazkovo-pravny vztah na zaklade uzavretej zmluvy o mimoriadnom medzilvere
a stavebnom uvere v zmysle, ktorej Zalobca poskytol Zalovanému mimoriadny medziaver a stavebny
uver, ktory sa Zalovany zaviazal Zalobcovi ako veritelovi vratit v pravidelnych mesaénych splatkach
spat. Zalovany véak poskytnuty tver riadne nesplacal, v désledku &oho doslo zo strany Zalobcu k jeho
zosplatneniu. Zalovany platnost uzatvorenej zmluvy Ziadnym spdsobom nepoprel, ani nenapadol.

19. Sud na zaklade uvedeného mal zato, Ze Zalobca svoj narok na istinu a uroky z omeskania, tak ako
je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia odvodil od platne uzatvorenej zmluvy, priCom v konani
preukazal, Ze Zzalovany sa neplnenim si svojich zmluvnych povinnosti do omeskania, nasledkom ¢oho
bol jeho dlh zosplatneny.



20. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol v sulade s § 255 ods. 1 CSP v spojeni s § 262 ods.
1 CSP tak, Ze zalobca, ktory bol v spore UspesSny v plnom rozsahu, ma narok na nahradu trov konania
voci Zalovanému v rozsahu 100%.

21. O vyske trov konania rozhodne sud v zmysle § 262 ods. 2 CSP po pravoplatnosti tohto rozhodnutia,
a to samostatnym uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dnha jeho dorucenia
prostrednictvom Okresného sudu Banska Bystrica na Krajsky sud v Banskej Bystrici, pisomne vo
vyhotoveni dvojmo.

V odvolani musi byt uvedené, ktorému sudu je uréené, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, kto ho robi
- odvolatel, ktorej veci sa tyka, v akom rozsahu odvolatel napada rozhodnutie, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody), €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh),
odvolanie musi byt podpisané (§ 363 v spojeni s § 127 CSP). Odvolanie treba predlozit v dvoch
rovnopisoch, inak sud zhotovi képie na trovy odvolatefa.

Odvolanie mozno odévodnit (odvolacie dovody) len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, mdze opravneny podat navrh
na vykonanie exekucie podla Zakona €. 233/95 Z. z. a noviel - Exeku¢ny poriadok.



