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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v sporovej veci Zalobcu: Mesto Malacky, so sidlom Bernolakova 5188/1A,
Malacky, ICO: 00 585 441, proti zalovanemu: NUBIUM, s.r.0., so sidlom TrenCianska 705/55, Bratislava,
ICO: 47 545 674, o vypratanie nehnutelnosti, takto

rozhodol:

I. Sud konaniezastavuje.

. Zalovanému sa nahrada trov konania proti Zalobcovinepriznéav a.
odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou Okresnému sudu Malacky dfia 29.01.2019, postipenou tunajiemu sudu dnia
03.10.2019 sa zalobca domahal, aby sud ulozil Zalovanému povinnost’ odstranit na vlastné naklady z
oplotenia arealu Materskej Skoly Jana Kollara, ktoré je vo vlastnictve Zalobcu a je evidované na LV
€. 2935, 5 kusov reklamnych zariadeni - billbordov vratene kovovych konstrukcii pevne spojenych zo
zemou.

2. VVykonanim lustracie v registri ,,C* tunajSieho sudu bolo zistené, Ze na Okresnom sude Bratislava
Il sa uz skér za€alo konanie s tymi istymi stranami sporu a totoZnym predmetom konania, ktorym je
odstranenie 5 kusov reklamnych zariadeni - billbordov z arealu Materskej 8koly Jana Kolldra. Konanie
sa zacalo 30.01.2017 a vedie sa pod spisovou znackou 8C/58/2018, pricom ku dneSnému dfiu nie je
vec pravoplatne skoncéena.

3. Podla § 159 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,C.s.p.“), zaCatie konania
brani tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na sude iné konanie. Ak na sude prebieha o tom istom
spore iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa za¢alo neskor.

4. Podla § 161 ods. 1 C.s.p., ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po&as konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze konat' a rozhodnut (dalej len ,procesné podmienky®).

5. Podla § 161 ods. 2 C.s.p., ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

6. Podla § 256 ods. 1 C.s.p., ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

7. Podla § 262 ods. 1 C.s.p., 0 naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

8. Prekazka skor zaCatého konania (litispendencia) predstavuje neodstranitelny nedostatok procesnej
podmienky konania, kedy sud musi z uradnej povinnosti neskdr zaCaté konanie zastavit. Totoznost



sporu je dana dvoma kritériami ktorymi su totoZznost' predmetu sporu a totoZnost stran. TotoZnost strany
sa neurCuje z hladiska procesného postavenia, a preto nie je rozhodujuce &i ta ktora strana vystupuje
v konani ako Zalobca alebo Zalovany. TotoZnost predmetu je dana v pripade, ak predmetom druhého,
neskoér zaCatého sporu je ten isty narok ktory je uplatfiovany uz v spore prvom. Tymto dovodom je pravny
pomer o ktory Zalobca svoj narok opiera a ktory vychadza najavo zo suhrnu skuto&nosti, ktoré Zalobca
tvrdi na odévodnenie svojho naroku. Nakolko je na tunajSom sude vedené konanie o tej istej veci medzi
rovnakymi stranami sporu, v neskdr zaCatom konani nie je mozné pokracovat a je potrebné toto konanie
zastavit.

9. Vzhladom na vy38ie uvedené skutognosti a citované zakonné ustanovenia sud rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia a neskdr zaaté konanie o tej istej veci vedené tunajSim
sudom pod sp. zn. 16C/63/2019 zastavil.

10. O naroku na nahradu trov konania Zalovaného rozhodol sud v sulade s § 256 ods. 1 C.s.p.
Zalobca procesne zavinil zastavenie konania, ked podal na sud opatovne Zalobu proti Zalovanému s
tym istym predmetom konania. Sud Zalovanému pravo na ndhradu trov konania voci Zalobcovi nepriznal
s prihliadnutim na skuto€nost, Ze Zalovanému Ziadne trovy konania nevznikli.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti
ktorého uzneseniu smeruje.
Odvolanie méze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.



