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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky samosudcom Mgr. Marianom Hatalom v pravnej veci

Zalobcu: Intrum Slovakia s.r.o., Mytna 48, Bratislava, ICO: 35 831 154, pravne zastupeny: JUDr. Jan
Soltés, advokat, AK Bratislava, Mytna 48 proti zalovanému: U. R., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom A. o
zaplatenie 708,20 eur s prislusenstvom takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 280,37 eur s irokom z omeskania vo vyske 5,00 % roéne
zo sumy 280,37 eur od 02.08.2016 do zaplatenia, do troch dni po pravoplatnosti rozsudku.

Il. V zostavajucej Casti sid zalobuzamieta.

[ll. Sud zalovanému ne priznava narok na ndhradu trov konania voci zalobcovi.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa v konani domahal vodi Zalovanému zaplatenia 708,20 eur s prisluSenstvom titulom
nesplateného uveru.

2. Napriek rozsiahlym Setreniam sa sudu nepodarilo zistit skuto&ny pobyt Zalovaného a preto mu Zaloba
bola doru¢ena postupom podla § 116 ods. 2 C.s.p..

3. Na pojednavanie konané dria 12.12.2019 sa zalobca, jeho pravny zastupca a zalovany nedostavili.
Pravny zastupca Zalobcu ospravedinil svoju nepritomnost’ a nepritomnost’ Zalobcu z dévodu pracovne;j
zaneprazdnenosti a hospodarnosti konania. Zalovany mal doruéenie predvolania vykazané postupom
podla § 106 ods. 3 C.s.p.. Z tychto dévodov sud pojednaval podla § 180 C.s.p. v nepritomnosti stran
sporu a pravneho zastupcu zalobcu.

4. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim pripojenych sprav a dokladov, zmluvy

o poskytnuti pdzicky, zmluvnych podmienok, predzalobnej upomienky, doru€enky, oznamenia o
vyhlaseni okamzitej splatnosti Uveru, prehladu splatok a uhrad, urokovych mier Uverov, notarskej
zapisnice, jej prilohy a dalSich a zistil tento skutkovy a pravny stav:

5.1 Dna 20.05.2014 bola medzi spolo€nostou Consumer Finance Holding, a.s., Hlavné

namestie 12, Kezmarok ako veriteflom a Zalovanym ako dlznikom uzatvorena zmluva o poskytnuti
pbzi¢ky, na zaklade ktorej veritel zapozi€al diznikovi 800,- eur, ktoré mal dlznik zaplatit’ veritelovi v 60
mesacnych splatkach po 24,95,- eur a s poistenim 25,67 eur, pri fixnej roénej urokovej sadzbe 32 %,
priemernej hodnoty RPMN 49,67 % a RPMN 32 %. Termin kone&nej splatnosti tveru bol uréeny na ma;j
2019. Celkové naklady spotrebitela predstavovali 697,- eur a celkova Ciastka, ktora mala byt zaplatena
Zalovanym Cinila 1 497 ,-eur. Splatky mali byt uhradzané poStovou poukazkou.



5.2 Sucastou zmluvy o poskytnuti pdzicky su zmluvné podmienky, ktoré obsahuju 16 ¢lankov: 1.
vSeobecné ustanovenia, 2. definicie, 3. podmienky poskytnutia a Cerpania pdzi¢ky, 4. konanie a
preukazovanie totoznosti, 5. zakladné prava a povinnosti, 6. podmienky splacania, 7. RPMN, 8. poistenie
schopnosti splacat splatky, 9. zakladna informéacia o poisteni splacat uverové splatky, 10. zmeny
poistenia, 11. zanik poistenia, 12. skon&enie zmluvy, pravo klienta na odstupenie od zmluvy, 13. poplatky,
pokuty, urok z omeskania, 14. zmluva na dialku, 15. doru€ovanie, 16. zavere¢né ustanovenia.

5.3 Zalobca predlozil sudu prehlad Ghrad Zalovanym, pri¢om z uvedeného prehladu je zrejmé, Ze na
poskytnutu pdzi¢ku Zalovany zaplatil 539,07 eur.

5.4 Listom zo diia 26.05.2016 pévodny veritel oznamil Zalovanému, Ze eviduje nedoplatok na splatkach
v celkovej vyske 77,01 eur, ktory je nutné bezodkladne uhradit a ak do 05.07.2016 neddéjde k uhrade
splatky splatnej v mesiaci marec 2016, veritel bude opravneny Uver zosplatnit. Tato predZalobna
upomienka bola doru€ena Zalovanému dia 17.06.2016, €o je zrejmé z dorucenky.

5.5 Listom zo diia 27.07.2016 pévodny veritel oznamil Zalovanému, Ze napriek predzalobnej upomienke
a upozornenie na moznosti straty splacania v mesaénych splatkach, dizné splatky v stanovenej lehote
neboli uhradené a preto bol dlh vyhlaseny za splatny v celom rozsahu. Celkovéa dlzna €iastka ku dfiu
27.07.2016 predstavovala 708,65 eur, ktora sa bude uroc€it zakonnym urokom z omeskania odo dna
zosplatnenia az do zaplatenia.

5.6 Sudu je zo svojej rozhodovacej €innosti vSeobecne zname, ze pévodny veritel Consumer Finance
Holding a.s., Hlavné namestie 12, Kezmarok, ICO: 35 923 130 bol podla vypisu z obchodného registra
dobrovolne vymazany diia 01.01.2018 a jeho pravnym néstupcom sa stala V8eobecna uverova banka
a.s., Mlynské Nivy 1, Bratislava, ICO: 31 320 155. Tato skuto&nost je zrejma aj z notarskej zapisnice
notarky JUDr. Lubici Florianovej so sidlom v Bratislave N3283/2017, NZ54215/2017, NCRIs55029/2017
zo dna 11.12.2017 a jej prilohy, o malo za nasledok, Zze pévodnym Zalobcom v tomto spore bola
V&eobecna Uverova banka a.s., Mlynské Nivy 1, Bratislava, ICO: 31 320 155. Po zagati tohto konania
doslo k postupeniu pohladavky pbévodného Zalobcu voci Zalovanému na spolo€nost’ Intrum Slovakia,
s.r.o. so sidlom Mytna 48, Bratislava, ICO: 35 831 154, v ddsledku &oho pravoplatnym uznesenim
Okresného sudu Nové Zamky 10Csp/70/2019-109 zo dria 08.10.2019 sud vyhovel navrhu, aby do
konania na miesto doterajSieho Zalobcu vstupil: Intrum Slovakia, s.r.0. so sidlom Mytna 48, Bratislava,
ICO: 35 831 154.

5.7 Podla prehladu urokovych mier uverov v mesiaci maj 2014 pri spotrebitel'skych uveroch od 1 roka
do 5 rokov sadzba predstavovala 13,78% roc¢ne.

6. Podfla § 52 ods. 1 OZ spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Podla § 52 ods. 2 OZ ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia
upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech
zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom
alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

Podla § 52 ods. 3 OZ dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v
ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej €innosti.

Podla § 52 ods. 4 OZ spotrebitel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona
v ramci predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatelskej innosti.

Podl'a § 53 ods. 1 OZ spotrebitel'ské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spdsobuju
znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitel'a (dalej len
"neprijatel'na podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu



plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo
ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

Podl'a § 53 ods. 5 OZ neprijatel'né podmienky upravené v spotrebitel'skych zmluvach su neplatné.

Podla § 54 ods. 2 OZ v pochybnostiach o obsahu spotrebitel'skych zmlav plati vyklad, ktory je pre
spotrebitel'a priaznivejsi.

Podfla § 9 ods.1, 2 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Uveroch a pézZickach
pre spotrebitelov v zneni do 31.05.2014 ( dalej aj citovaného zakona ) zmluva o spotrebitelskom Gvere
musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej
podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

Zmluva o spotrebitelskom uvere okrem v8eobecnych néleZitosti podfa Obcianskeho zdkonnika musi
obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,



t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemerna hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

Podla § 11 ods. 1 citovaného zakona poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za bezuro¢ny a bez
poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az k), r) ay),

¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

7. Novela Obcianskeho zdkonnika vykonana zakonom &. 150/2004 Z. z. zaviedla do nadho sukromného
prava novy pojem - spotrebitelska zmluva. Pravna Uprava spotrebitelskej zmluvy sa stala sudastou
nového pravneho odvetvia, tzv. spotrebitelského prava, ktoré zahffia tak normy siukromného prava,
ako aj verejného prava. Toto odvetvie prava sa vyznacuje prevahou kogentnych noriem a predstavuje
urcitt odchylku od v3eobecnej koncepcie sukromného prava, vychadzajiucej zo zasady zmluvne;j
autondmie. Spotrebitelské pravo tuto zasadu modifikuje za ucelom zvySenej ochrany slabSieho
UCastnika spotrebitelského zmluvného vztahu, ktorym je spotrebitef.

8.1 Vo veci ide o spor zo spotrebitelskej zmluvy zo dfa 20.05.2014, z ktorej Zalobca

vyvodzuje uplatneny narok. Spotrebitelsky charakter veci vyplyva z povahy u&astnikov pravneho
vztahu, pretoZe veritel vystupoval v postaveni dodavatela a Zalovany v postaveni spotrebitela, pri¢om
charakteristika ich postavenia je blizSie rozvedena v predchadzajucej €asti odévodnenia. Bolo preto
nutné na tuto zmluvu aplikovat' pravne normy spotrebitelského prava a to zakona ¢&. 250/2007 Z.z. o
ochrane spotrebitela, zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a pdzi¢kach pre spotrebiteflov,
Smernicu Rady €. 93/13/EHS z 05.04.1993 v zneni uginnych v &ase vzniku pravnych vztahov
ako lex specialis a v8eobecnu uUpravu obsiahnutu v § 52 a nasledujuce Obdianskeho zakonnika o
spotrebitelskych zmluvach. Sud sa zaoberal aktivnou legitimaciou Zalobcu so zaverom, Ze ta je v
konani dand, pretoze pred zacatim tohto sporu pbévodny veritel zanikol, jeho pravnym nastupcom
sa stala VSeobecna uverova banka, a.s., Mlynské nivy 1, Bratislava, ktora v procesnom postaveni
pbévodného Zalobcu iniciovala tento spor a nasledne, teda po zacati sporu svoju pohladavku vodi
Zalovanému postupila spolo¢nosti Intrum Slovakia, s.r.o., Mytna 48, Bratislava na zaklade zmluvy o
postupeni pohfadavok, ¢o sa premietlo do vysSie uvedeného pravoplatného uznesenia tunajsieho sudu
10Csp/70/2019-109 zo dna 08.10.2019, pravoplatnostou ktorého sa zalobcom stal Intrum Slovakia,
s.r.o., Mytna 48, Bratislava. Vykonanym dokazovanim ma sud za to, Ze medzi pravnym predchodcom
Zalobcu - pévodnym veritefom a Zalovanym doslo k uzatvoreniu zmluvy o poskytnuti p6zi¢ky zo dna
20.05.2014, ktora mala obsahovat pre svoju platnost’ nalezitosti uvedené v § 9 ods. 1, 2 citovaného
zakona. Na jej zaklade veritel poskytol Zalovanému spotrebitelsky uver 800,- eur, zalovany mal
povinnost’ poskytnuty spotrebitelsky Uver splatit v 60 splatkach po 25,67 eur mesacne s poistenim.
Zaroven je ale potrebné dodat, Ze zmluva o poskytnuti p6Zi¢ky bola vyhotovena na vopred pripravenom
tlagive, formulari, po vyplneni identifikaénych udajov Zalobcu, osobnych udajov zalovaného. Sugastou
zmluvy su aj zmluvné podmienky.



8.2 Uroky dohodnuté pri poskytovani pefiaznej pozi¢ky alebo pri poskytovani Gveru predstavuji odmenu
za uzivanie poziCanej istiny. Dohodnuté uroky je potrebné odliSovat od urokov z ome$kania, na ktoré
ma veritel zo zakona pravo, ak sa dIznik dostane do omeskania s periaznym plnenim (§ 517 ods.
2 OZ). Obciansky z&konnik, Obchodny zakonnik, ani iné pravne predpisy vyslovne nestanovia, do
akej vySky je mozné pri péziCke alebo uvere dojednat’ uroky, ktoré su (teda) predmetom volného
zmluvného dojednania medzi u€astnikmi zmluvného vztahu, o v8ak neznamena, Ze by sa na tuto
dohodu nevztahovalo ustanovenie § 3 ods. 1 OZ, podla ktorého vykon prav a povinnosti, vyplyvajuci
z obcianskopravnych vztahov, nesmie byt v rozpore s dobrymi mravmi. Neprimerane vysoké uroky,
dojednané pri pefiaznej pdziCke alebo uvere, su vSeobecne povazované za odporujuce uznavanym
pravidlam spravania sa a vzajomnym vztahom medzi fudmi a mravhym principom spologenského
poriadku, a teda su v rozpore s dobrymi mravmi. V sulade s dobrymi mravmi je len také konanie veritela,
ktory sa pri penaznej p6zicke uspokoji bez ohfadu na to, v akej situacii sa nachadza dIznik, s primeranou
vyskou odplaty (odmeny) za uZivanie poZi€anej istiny, a ktory svoje volné pefiazné prostriedky mieni
zhodnotit' obvyklym spdsobom. Neprimeranou, a preto odporujucou dobrym mravom je taka vyska
dohodnutych urokov, ktora podstatne presahuje urokovu mieru v dobe dojednania obvyklu, uréenu
najma s prihliadnutim k najvyS§$im urokovym sadzbam, uplatfiovanym bankami pri poskytovani Uverov

z vyS8ie uvedeného sud uvadza, Ze dohodnuta vySka urokov z uUveru 32,00 % rocne podstatne a
niekolkonasobne prevySuje urokovu mieru obvyklu v praxi pefiaznych ustavov v Ease uzavretia zmluvy
o pbziCke, kedy sa vyska uroku pri obdobnom Uvere podla urokovych mier iverov pohybovala na drovni
13,78 % ro€ne. Dojednanu vysku urokov je tak nutné povazovat za neplatnu a pre rozpor so zakonom
podla § 39 OZ a preto bolo potrebné v tejto €asti Zalobu zamietnut. Celkovo to znamena, Ze Zalobca
si v Zalobe uplatnil istinu 708,20 eur, no sudom bola Zalobcovi priznand istina len vo vySke 280,37
eur a v zostavajucej Casti bola Zaloba zamietnutd z nasledovnych dévodov. Pravnym predchodcom
Zalobcu, a teda pdvodnym veritefom bola Zalovanému poskytnuta pézicka vo vyske 800,- eur. PéZicka
bola poistend, pri€om poistné bolo dohodnuté vo vyske 0,72 eur mesacne (25,67 eur splatka s poistenim
- 24,95 eur splatka bez poistenia). Zalovany mal povinnost poistné platit od splatnosti prvej splatky az do
zosplatnenia, teda do 27.07.2016, €¢o znamena, Ze poistné malo byt hradené za 27 mesiacov a to za 8
mesiacov roku 2014, 12 mesiacov roku 2015 a 7 mesiacov roku 2016. Sucin celkového poctu mesiacov
27 a mesacnej vysky poistného 0,72 eur predstavuje vysledné poistné 19,44 eur. Zalovany tak mal
na istine povinnost zaplatit Zalobcovi 819,44 eur. Ako je zrejmé z predchadzajucej Casti odévodnenia,
Zalovany dobrovolne uhradil 539,07 eur, €o znamena, Ze vysledna istina predstavuje 280,37 eur (819,44
eur - 539,07 eur). Z vy$Sie uvedenych dévodov a citovanych ustanoveni bolo Zalobe vyhovené v &asti
istiny 280,37 eur a v zostavajucej €asti bola Zaloba zamietnuta.

9. V désledku omeskania zalovaného s plnenim penazného dlhu priznal sud

Zalobcovi aj uplatnené uroky z omeskania (§ 517 ods. 2 Obclianskeho zakonnika v spojeni s § 3
nariadenia vlady Slovenskej republiky &. 87/1995 Z. z v zneni od 01.02.2013, ktorym sa vykonavaju
niektoré ustanovenia Obcianskeho zakonnika v zneni neskorSich predpisov). Prvy defi omeskania
predstavuje defi, ktory nasleduje po dni zosplatnenia uveru. Uver bol zosplatneny dfia 27.07.2016 a
preto ak Zalobca poZadoval urok z omeSkania od 02.08.2016, bol mu uUrok z omeskania priznany od
navrhovaného datumu.

10. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 262 ods. 1 C.s.p. k § 255

ods. 2 C.s.p., pretoZe kazda zo stran mala vo veci giastoény uspech. Uspech Zalobcu v spore je 280,37 /
708,20, uspech Zalovaného v spore je 427,83 / 708,20 takze v spore ma celkovy Uspech Zalovany v
pomere 147,46 / 708,20 (427,83 / 708,20 - 280,37 / 708,20), €o pri nasobku 100 % predstavuje celkovy
uspech Zalovaného v spore vo vyske 20,82 %. V kone€nom dbésledku Zalovanému nebol priznany narok
na nahradu trov konania, pretoZe v spore mu Ziadne trovy nevznikli.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doruéenia
rozsudku na sude, proti ktorého rozsudku smeruje.
Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti

ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

¢) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat’ za

nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sidom prvej indtancie.

Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v ndvrhu na vykonanie exekucie
oznaci opravneny (§ 38 zak. €. 233/1995 Z.z.) a ktorého jej vykonanim
poveri sud, ak osobitny predpis alebo tento zdkon neustanovuje inak (§ 29
zdkona €. 233/1995 Z.z.).



