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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v Tren&ine v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Michala EliaSa a sudcov JUDr.
Tomasa Brincika a JUDr. Milana Straku, v trestnej veci obzalovaného A. B., nar. XX.X.XXXX v C., trvale
bytom D., E. F., t. & vo vykone trestu v Ustave na vykon trestu odriatia slobody Banské Bystrica - Kralova,
pre pokracovaci zlo€in Uverového podvodu podla § 222 ods. 1, ods. 4 Trestného zakona ucinného
do 06.08.2024 scasti v Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Trestného zakona uc¢inného do 06.08.2024 a
iné, na verejnom zasadnuti dfia 03. septembra 2024 prejednal odvolanie obZalovaného proti rozsudku
Okresného sudu Prievidza zo dfia 2. juna 2021, sp. zn. 2T/54/2019 v spojeni s opravnym uznesenim
Okresného sudu Prievidza zo dia 20.1.2023, sp.zn. 2T/54/2019 a takto

rozhodol:

Podla § 321 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku zrusuje sa napadnuty rozsudok vo vyroku o ulozenom
treste odnatia slobody a spésobe jeho vykonu u obzalovaného A. B..

Podla § 322 ods. 3 Trestného poriadku sa obzalovany A. B., nar. XX.X.XXXX v C.,
odsudzuje

podla § 222 ods. 3, § 41 ods. 3, § 41 ods. 2, § 38 ods. 3, § 36 pism. I), § 37 pism. m), § 39 ods.
1 Trestného zakona v zneni u¢innom od 6.8.2024 k spoloénému Uhrnnému trestu odnatia slobody vo
vymere 2 (dva) roky.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona v zneni u€innom od 6.8.2024 pre vykon trestu sa zaraduje
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Prievidza zo dfia 2. juna 2021, sp. zn. 2T/54/2019 v spojeni s opravnym
uznesenim Okresného sudu Prievidza zo diia 20.1.2023, sp.zn. 2T/54/2019 bol obZalovany A. B.
uznany vinnym predov$etkym z pokraCovacieho zlo€inu uverového podvodu podla § 222 ods. 1, ods. 4
Trestného zakona s€asti v Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Trestného zakona na skutkovom zaklade, Ze

»1. A. B. po predchadzajucej dohode s G. H. v presne nezistenom €ase v noci z 05. 09. 2017 na
06. 09. 2017 pri8li taxikom do SebedraZia k neobyvanému domu na ulici 1. XXX, vytladili okno na
verande, cez ktoré vosli do domu a z neuzamknutej izby na vyvySenom prizemi odcudzili kufrik s buracim
kladivom znacky Makita, z chodby rodinného domu z priestorov vedla schodiska odcudzili kufrik s AKU
utahovackou zn. DeWalt, G. H. z okna v chodbe vzal kfu€e od hospodarskej budovy, ktorymi odomkol
hospodarsku budovu, odkial obaja odcudzili motorova pilu zn. Meec multitool, Cervenej farby, AKU
utahovacku zn. Makita, elektricku pilu zn. Black and Decker Eervenej farby s €iernym kufrom, multimaster
zn. Bosch zelenej farby s kufrikom, elektricky utahovék na kolesa zn. Meec multitool striebornej farby v
Ciernom kufriku, elektrickd brasku zn. Biltema modrej farby, priamoc€iaru pilu zn. Makita zeleno-Ciernej



farby, kotu€ovu pilu zn. Makita zeleno-Ciernej farby, priklepovu vrtacku zn. Black and Decker s kufrom
Cerveno-Ciernej farby ponorné Cerpadlo neznamej znacky striebornej farby, uhlovu brisku neznamej
znaCky, vykruZovaciu sadu na sadrokarton zn. Makita s kufrom Sedej farby, vftacie kladivo zn. Hilti s
kufrom Eervenej farby, vzduchovu pistol zn. Biltema striebornej farby, vzduchovu pistol' na mensie klince
neznamej farby strieborno - €iernej farby s malym &iernym kufrom, &im spésobili poSkodenému I. F., nar.
XX XX, XXXX, trvale bytom D., H. XXX/XX 8kodu vo vyske 1.100,- Eur,

2. sa na zaklade predchadzajuceho dohovoru, spoloénym konanim dra 22. 06. 2017 v presne
nezistenom €ase, v skorych rannych hodinach, v Prievidzi, na Ulici na Karasiny vldmali do tzv. stavebne;j
buady sluziacej na uskladnenie stavebného naradia nachadzajucej sa za novostavbou bez popisného
Cisla a to tym spésobom, Ze jeden z nich za pouZzitia prineseného naradia poskodil 2 ks visiacich zamkov
na stavebnej bude, po otvoreni dveri budy vosli dovnutra, odkial odcudzili motorovu pilu zn. Stihl,
karbobrusku velku s diamantovym kotu€¢om zn. Bosch, karbobrusku malu zn. Hilti, dve akumulatorové
vitacky zn. J., vSetko majitelovi spolo€nosti BOISE s.r.o., so sidlom Lehota pod Vta&nikom, ul. Koneéna
1058/57, okr. Prievidza a nabijaCku zn. Elca s batériou pre joystickovy ovlada¢ maijitelovi spolo&nosti
AGS s.r.o., so sidlom Prievidza, Priemyselna 14 s tym Ze tieto veci nasledne naloZili do osobného
motorového vozidla zn. Kia Rio ECV: PDF 467 FT, ktorého uzivatelom bol K. L. a odi§li z miesta
prec, pricom s odcudzenymi vecami sa rozdelili, tieto predali nahodnym osobam a peniaze minuli pre
osobnu potrebu, &¢im takymto konanim spdsobili Skodu spolo¢nosti BOISE s.r.0., vo vyske 580,- Eur na
odcudzenych veciach a Skodu vo vySke 4,- Eur na poSkodenych visiacich zamkoch a Skodu spolonosti
AGS s.r.o. vo vyske 309,60 ,-Eur na odcudzenej nabijacke s batériou na ovladanie veZového Zeriavu,

3. dha 26. 09. 2017 v Ease o 01. 30 hodine v Prievidzi, na M. H. F. XX otvoril okno pohostinstva Valhalla
nachadzajuce sa vo vySke 190 cm nad zemou tak, Zze ho vybral z vodiacej listy, v désledku ¢oho sa
rozbilo, nasledne preliezol do priestorov kuchyne a pokracoval cez fiu do reStauracnej Casti so zamerom
nie€o odcudzit, €o sa mu vSak nepodarilo, nakolko ho vyrusil alarm podniku, na ¢o obZalovany rovnakou
cestou z miesta Cinu uSiel, pricom svojim konanim spdsobil majitefovi podniku N. E. O. P. 8kodu vo
vyske 45,- Eur,

4. dha 5. 8. 2017 v €ase okolo 07. 30 hod. v Prievidzi v hypermarkete Kaufland na NedoZerskej cesta
1192/15 z Predajnej plochy vzal 5 ks Ziletiek znacky Wilkinson NH, ktoré boli predtym uloZzend v riadnom
uzavretom obale v hodnote 0,99 eura, pricom obZalovany tento obal vyberal z regéla, rozbalil, vybral z
neho v8etkych 5 ks Ziletiek a schoval si ich do vrecka nohavic, ktoré mal v tom €ase na sebe oblecené,
prazdny obal hodil naspat do regalu, presunul sa k pokladni¢nej zéne, kde tovar nepriznal a nezaplatil
zan a preSiel za pokladni&nu zénu, ¢im spbsobil podkodenej spolonosti Kaufland Slovenska republika,
v.0.s., sidlo Trnavska cesta 41/A, 831 04 Bratislava, ICO: 35 790 164 $kodu odcudzenim vo vyske 0,99
eura, hoci bol rozhodnutim Obvodného oddelenia PZ Prievidza v blokovom konani €. bloku 130 222 67
zo dna 08. 07. 2017, pravoplatnym toho istého dfia, uznany vinnym z priestupku proti majetku podla §
50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, pricom skutok spachal
dria 07. 07. 2017 o 23. 35 hod., a bola mu uloZzena sankcia - pokuta vo vySke 30 eur,

5. v presne nezisteny ¢as, niekolko dni pred datumom 03. 08. 2018, si od presne nezistenych osbb v
okrese Prievidza zabezpedil a nasledne mal u seba v pefiazenke az do dra 03. 08. 2018 do 01. 30
h v Prievidzi na Atriovej ulici, pred rodinnym domom &. XX, vo vozidle znagky Skoda Fabia Zltej farby,
evidenéné gislo D. - XXX B., za u€elom vlastného uzitia, 1 ks papierovej skladacky zelenej farby o
rozmeroch cca 3 x 4 centimetre ( po rozloZeni 7,5 cm x 7,5 cm) s obsahom drogy pervitin o hmotnosti
0,41 gramu so zastupenim ucinnej latky metamfetaminu 78,9 percenta hmotnostnych ( 323 mg Cistej
latky ), €o zodpovedalo minimalne 8-im jednorazovym davkam drogy schopnym po aplikacii ovplyvnit
psychiku uZivatefa, pricom latka metamfetamin (pervitin) je zaradena do Il. skupiny psychotropnych
latok v zozname omamnych a psychotropnych latok uvedenych v zakone €. 139 /1998 Z. z. o omamnych
latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov,

6. dia 26. 02. 2019 o 13. 00 h pri prehliadke osobného motorového vozidla znacky Citroen Xsara
s evidenénym c&islom Q. XXX B. (majitela E. E. ), dobrovolne vydal zatavenu striekaCku s obsahom
krystalickej latky o hmotnosti 0,699 g s obsahom metamfetaminu 28,4 % hmotnostnych, ¢o zodpoveda
minimalne 5 obvyklym jednorazovym davkam, pricom metamfetamin je zaradeny do Il. skupiny
psychotropnych latok v zozname omamnych a psychotropnych latok uvedenych v zakone ¢&islo
139 /1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v plathom zneni,



7. dia 16. 01. 2018 v presne nezistenom Case v Prievidzi na ul. Bojnicka cesta v umysle ziskat
aver od Slovenskej sporitelne, a.s. so sidlom Tomasikova 48, Bratislava, ICO: 00 151 653, predlozil
zamestnankyni v poboc¢ke Slovenskej sporitelne, a.s. Ziadosti o poskytnutie spotrebitelského uveru &.
5140204374 na sumu 15.000,- EUR faloSné potvrdenie o svojom prijme oznatené ako rozhodnutie
Utvaru socialneho zabezpecenia Finanéného riaditelstva Slovenskej republiky o navyseni vysluhového
déchodku a falosné vypisy z ugtu Ceskoslovenskej obchodnej banky, a.s., na jeho meno za mesiace
oktober 2017 az december 2017, na ktory mu mal byt vysluhovy déchodok pripisovany, pricom tieto
listiny boli sfalSované a nepravdivé, nakolko obZalovany bol v tom &ase nezamestnany a nemal Ziadny
prijem, nasledne mu na podklade tychto nepravdivych udajov bol schvaleny a aj poskytnuty Gver v
zmysle nim podpisanej zmluvy &. 5140204374 vo vySke 15.000,- EUR, kde sa obzZalovany zaviazala
96 mesacnych splatkach vo vySke 275,58 EUR mesacne poc¢nuc diiom 25. 02. 2018, avdak predmetny
Uver nesplacal, ¢im spbsobil poSkodenej spolo€nosti L. L., R. Skodu vo vySke 18.572,05 EUR,

8. diha 15. 01. 2018 v presne nezistenom Case v dopoludiajSich hodinach v Prievidzi, v Obchodnom
centre Korzo na ulici Nabreznej €. 1913 /5A, okres Prievidza predlozil zamestnankyni v pobocke
Ceskoslovenskej obchodnej banky, a.s. v umysle vylakat od Ceskoslovenskej obchodnej banky, a.s.
so sidlom Zizkova 11, Bratislava, ICO: 36 854 140 k Ziadosti o poskytnutie spotrebitelského Gveru &.
10248339 na sumu 15.000,- eur faloSné potvrdenie o svojom prijme - rozhodnutie Utvaru socialneho
zabezpecenia Finan&ného riaditelstva Slovenskej republiky o navySeni vysluhového dochodku a falosné
vypisy z uctu Slovenskej sporitefne na jeho meno za mesiace oktdber 2017 az december 2017, priCom
bolo zistené zastupcom uvedenej banky, Ze nie je poberatefom vysluhového déchodku, nikde nepracuje
a nema Zziadny prijem a preto mu Ziadost o Gver vo vyske 15.000,- eur zo strany Ceskoslovenske;
obchodnej banky, a.s. so sidlom Zizkova 11, Bratislava, ICO: 36 854 140 bola zamietnuta,

9. dria 12. 03. 2018 o 20,30 h na ulici marianska €. 15/A v Prievidzi, okres Prievidza, si od zastupcu
spolognosti NELL KAPITAL s.r.o. so sidlom Bratislava, Dunajska €. 4 prevzal na zdklade pisomnej
zmluvy o najme motorové vozidlo znatky TOYOTA COROLLA evidenéné €islo C. XXX D. na dobu
pouzivania do 13. 03. 2018 do 20,30 h, ktoré malo hodnotu 14 000,- eur, pri¢om toto vozidlo v stanovene;j
lehote nevratil a od tejto doby az do dria 26. 03. 2018 ho bez suhlasu zastupcu spoloénosti NELL
KAPITAL s.r.0. so sidlom Bratislava, Dunajska €. 4 neopravnene pouzival,

10. v obdobi od 01. 11. 2018 do 27. 02. 2019 do 10.10 hodiny v obci Mal4a Causa a v meste Prievidza,
ako aj na réznych miestach na uzemi Slovenskej republiky bez vazneho dévodu nenastupil do vykonu
trestu odhatia slobody a to tak, Ze potom €o mu bola dfia 13. 08. 2018 v E. F. F. XX doru¢end vyzva
na nastupenie do vykonu trestu odfatia slobody Okresného sudu Prievidza pod spisovou znackou 0
T/79/2017 - 98 zo dna 27. 07. 2018, s terminom néstupu najneskér do 03. 09. 2018 do ustavu na vykon
trestu odnatia slobody v llave, vydana na zaklade rozsudku Okresného sudu Prievidza €. k. 0 T/79/2017
- 66 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trenc&ine €. k. 2 To/43/2018 zo dria 03. 07. 2018, ktorym bol
obzalovany odsudeny nepodmienecnému trestu odniatia slobody v trvani troch mesiacov, pricom ziadost
o odklad vykonu trestu zo dria 03. 09. 2018 mu bola zamietnuta uznesenim Okresného sudu v Prievidzi
zo dna 10. 10. 2018 a predmetnym uznesenim mu bolo dria 31. 10. 2018 v mieste jeho pobytu v E.
F. F. XX, S. D. nariadené nastupit do vykonu trestu odiatia slobody nasledujuci def po doruc€eni tohto
uznesenia, nenastupil vykon trestu, pri€om v nastupeni vykonu trestu mu nebranila Ziadna objektivna
prekazka.”

Za to bol okresnym sudom odsudeny podfa § 222 ods. 4, § 41 ods. 3, § 41 ods. 2, § 38 ods. 5, § 36 pism.
), § 37 pism. h), m), § 39 ods. 1 Trestného zdkona k spolo€nému uhrnnému trestu odnatia slobody v
trvani 6 (Sest) rokov, na vykon ktorého trestu bol podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zadkona zaradeny
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku okresny sud zaviazal obz. A. B. a obZ. G. H. uhradit spolo¢ne a
nerozdielne poSkodenému I. F., nar. X. X. XXXX, bytom D., H. XXX /XX §kodu vo vyske 1100 Eur.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku okresny sud zaviazal obz. A. B., obz. G. H. a obz. K. L. uhradit
spolo€ne a nerozdielne spolo¢nosti BOISE , s.r.o., Kone¢na 1058 /57, 972 42 Lehota pod Vtaénikom ,
ICO: 47086203 $kodu vo vyske 580 eur, poskodenej AGS, spol. s.r.o., so sidlom 97101 Prievidza,
Priemyselna 14, ICO: 31618375 $kodu vo vyske 309,60 Eur.



Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku okresny sud zaviazal obz. A. B. uhradit poSkodenému N. E. O.
P., nar. XX. X. XXXX, bytom T. F. X, okr. Prievidza Skodu vo vyske 45 eur, spolo€nosti NELL KAPITAL,
s.r.0. So sidlom dunajska 4, 811 8 Bratislava, ICO: 47147946 $kodu vo vyske 700 Eur.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku ok[esny sud odkazal poskodenu Slovensku sporitelfu, a.s., so
sidlom Tomasikova 48, 832 37 Bratislava, ICO: 00151653 s narokom na nahradu Skody na civilny proces.

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku okresny sud odkazal poSkodenu BOISE, s.r.0., Kone&na 1058/57,
972 42 Lehota pod Vtacnikom, ICO: 47086203 a poskodeny N. E. O. P., nar. XX. X. XXXX, bytom T. F.
X, okr. Prievidza so zvySkom naroku na nahradu $kody nad civilny proces.

Citovany rozsudok okresného sudu nenadobudol pravoplatnost, pretoze obZalovany podal proti nemu
v zakonnej lehote odvolanie, ktoré nasledne pisomne odbévodnil sam, kde uviedol, Ze sa nestotozriuje
s pravnou kvalifikdciou skutkov uvedenych v bodoch 7. a 8., nakolko tieto dva skutky mali byt
posudzované ako jeden skutok, nakolko sa jedna o Ciastkové utoky a teda je to pokraCovaci trestny &in
podla § 122 ods. 10 Trestného zakona. Dalej poukazal na svoj zly zdravotny stav a jeho diagnostikované
zavislosti. Zaverom uviedol, Ze svoju vinu nepopiera a svoje konanie uprimne [lutuje. Nasledne
obZalovany svoje odvolanie doplnil, kde v podstate poukazoval na rovnaké odvolacie dévody ako vo
svojom povodnom odvolani, s tym rozdielom, Ze poukazal na aktualnu novelu Trestného zakona a na
zmenu kategorizacie jednotlivych 8kéd v Trestnom zakone.

K odvolaniu obZalovaného sa prokurator do konania verejného zasadnutia na krajskom sude pisomne
nevyjadril.

Na verejnom zasadnuti konanom o odvolani obZalovaného, prokurator krajskej prokuratiry navrhol
odvolanie obzalovaného podfa § 319 Trestného poriadku ako nedévodné zamietnut. Obhajca
obZalovaného a obZalovany zhodne navrhli vyhoviet odvolaniu.

Krajsky sud, ako sud odvolaci, nezistiac dévody pre rozhodnutie podla § 316 Trestného poriadku (dalej
len ,Tr. por.“), na podklade podaného odvolania na verejnom zasadnuti preskimal v rozsahu a z dévodov
podla § 317 ods. 1 Tr. por. zdkonnost a oddévodnenost vyrokov napadnutého rozsudku okresného
sudu o uloZzenom treste, ako aj spravnost postupu konania, ktoré im predchadzalo. Svoju prieskumnu
povinnost’ odvolaci sud okrem vytykanych chyb zameral aj na pripadné chyby, ktoré neboli odvolanim
vytykané, avSak by odévodrovali podanie dovolania podfa § 371 ods. 1 Tr. por. Na zaklade vykonania
svojej prieskumnej povinnosti v uvedenych zakonnych medziach, odvolaci sud dospel k zaveru, Ze
odvolanie obZalovaného je Ciasto&ne dévodné.

Pokial ide o spravnost’ postupu okresného sudu, ktory predchadzal vydaniu odvolanim obZalovaného
napadnutého rozsudku okresného sudu, z obsahu odvolania obZalovaného a jeho dévodov vyplyva, Ze v
podanom odvolani nie su vytykané chyby takéhoto procesného charakteru, pri¢om odvolaci sud nezistil
v postupe okresného sudu ani existenciu takychto procesnych chyb, v odvolani nevytykanych, ktoré by
odbvodriovali podanie dovolania podla § 317 ods. 1 Tr. por.

Ako vyplyva z obsahu odvolania obZalovaného a jeho dévodov, obZalovany v dévodoch svojho odvolania
namietal spravnost postupu okresného sudu pri prdvnom posudeni skutkov uvedenych v bodoch 7.
a 8. napadnutého rozsudku okresného sudu. Obzalovany bol nazoru, Z2e na zéklade vykonaného
dokazovania mal byt uznany za vinného len z jedného skutku pravne kvalifikovaného ako zlo€in
uverového podvodu podla § 222 ods. 1, ods. 4 Trestného zékona. V uvedenych dévodoch odvolaci sud
identifikoval, Ze podanym odvolanim je vytykané porusené ustanovenie Trestného zékona v zmysle 321
ods. 1 pism. d) Tr. por. ako aj chyby v napadnutych vyrokoch o treste v zmysle § 321 ods. 1 pism. €)
Tr. por.

Krajsky sud povazuje za potrebné v prvom rade ustdlit, Ze trestné konanie na sudoch Slovenske;j
republiky a predovSetkym jeho pripadné odvolacie konanie je zalozené na obmedzenom reviznom
principe, to znamena, Ze odvolaci sud preskuma len tie vyroky, ktoré su odvolanim napadnuté.



Na zaklade preskimania veci v rozsahu podfa § 317 ods. 1 Tr. por. odvolaci sud dospel k zaveru, Ze
napadnuté vyroky o uloZenych trestoch trpia vadou podfa § 321 ods. 1 pism. d) Tr. por., na ktoru vadu
odvolanim nevytykana bol odvolaci sud povinny prihliadat podfa § 317 ods. 1 v spojeni s § 371 ods.
1 pism. i) Tr. por.

Z obsahu spisu vyplyva, Ze vyrok napadnutého rozsudku o vine pri napadnutych skutkoch uvedenych
pod bodom 7. a 8. zaloZil okresny sud na vyhlaseni o vine obZalovaného podfa § 257 Tr. por., ktoré
vyhlasenie o vine okresny sud prijal. Na zaklade tohto postupu sud prvého stupria rozhodol napadnutym
rozsudkom o vine obZalovaného, ktoré rozhodnutie o vine je nenapadnutelné odvolanim.

Preto prieskumna povinnost’ odvolacieho sudu sa v tomto pripade nemohla vztahovat na vyroky o
vine obZalovaného, ale predmetom posudzovania spravnosti a zakonnosti mohli byt len odvolanim
obzalovaného napadnuté vyroky o uloZzenom treste obZalovanému.

Nalez Ustavného sudu Slovenskej republiky PL. US 3/2024 vo veci zakona &. 40/2024 Z. z. bol dia 6.
augusta 2024 zverejneny v Zbierke zadkonov Slovenskej republiky. Diiom vyhldsenia tak zanikaju ucinky
uznesenia Ustavného stidu SR z 28. februara 2024, ktorym sud &iastoéne pozastavil uginnost novely
Trestného zakona publikovanej pod €islom 40/2024 Z.z..

S prihliadnutim na vy3Sie uvedené odvolaci sud musel reagovat na tuto novovzniknutd situaciu
a aplikovat’ do vyroku o treste Trestny zdkon uz aj so zakomponovanou novelou Trestného zakona
publikovanou pod ¢islom 40/2024 Z. z.. (dalej len ,Tr. zak.“), nakoflko aplikacia novelizovaného Tr. zak.
je pre obzalovaného podstatnym spdsobom priaznivejSia.

S poukazom na uvedené odvolaci sud podla § 321 ods. 1 pism. d) Tr. por. zruSil napadnuty rozsudok
vo vyroku o treste odfatia slobody a spdsobe jeho vykonu u obZalovaného A. B.. KedZe odvolaci
sud dospel k zaveru, Zze v zmysle § 322 ods. 3 Tr. por. je mozné rozhodnut na podklade skutkového
stavu, ktory bol v napadnutom rozsudku spravne zisteny, pristupil sam k rozhodnutiu o uloZeni trestu
obzalovanému. Vychadzajuc zo spravnych skutkovych zisteni okresného sudu a zo spravnych tvah z
nich vyvodenych, s poukazom na vysSie uvedené odvolaci sud dospel k pravnemu zaveru, podla ktorého
je u obZalovaného potrebné aplikovat' § 36 pism. I), § 37 pism. m) Tr. zak. V dbsledku opatovného
spachania zlo¢inu zo strany obZalovaného musel odvolaci sud aplikovat' § 38 ods. 3 Tr. zak., &im sa musi
ukladat’ trest v trestnej sadzbe so zvySenou spodnou hranicou o jednu tretinu. Nakolko sa obZalovany
dopustil predmetnych skutkov v rokoch 2017 — 2018, dospel odvolaci sud k zaveru, Ze s prihliadnutim
na celkovu dizku konania vo veci ( 6-7 rokov od spachania skutkov), sid v zmysle § 34 ods. 4 Tr. zak.
pristupil aj k aplikacii § 39 ods. 1 Tr. zak. Odvolaci sud v zhode s pravnym nazorom okresného sudu
pristupil aj k aplikacii § 41 ods. 2, ods. 3 Tr. zak. ked ukladal spolo€ény Uhrnny trest, nakolko boli na to
splnené zdkonné podmienky.

Podla § 125 ods. 1 Tr. z&k. sa $kodou malou rozumie $koda prevysujica sumu 700 eur. Skodou véésou
sa rozumie Skoda prevysSujuca sumu 20 000 eur. Znaénou Skodou sa rozumie 8koda prevySujuca sumu
250 000 eur. Skodou velkého rozsahu sa rozumie $koda prevysujuca sumu 650 000 eur. Tieto hladiska
sa pouziju rovnako na ur€enie vysky prospechu, hodnoty veci a rozsahu &inu.

S prihliadnutim na novu uUpravu rozdelovania jednotlivych $kdéd podla § 125 ods. 1 Tr. zak. sa
v predmetnej veci v skutkoch pod bodmi 7. a 8. jedna o spésobenu Skodu v celkovej vySke 33 572,05
Eur a teda jedna sa o vacsiu Skodu. Z toho dévodu musel sud pristupit k aplikacii § 222 ods. 3 Tr. zak.
kde je ustanovena trestna sadzba vo vymere 2-8 rokov. Za pouzitia § 38 ods. 3 Tr. zak. sa zvySila spodna
hranica o jednu tretinu, t.j. na 2 roky a 8 mesiacov aZ 8 rokov. Nakolko odvolaci sud pristupil aj k aplikacii
§ 39 ods. 1 Tr. z&k., uloZil obzalovanému trest odfiatia slobody pod spodnu upravenu trestna sadzbu
a to vo vymere 2 roky.

Vzhladom na recidivu obzalovaného a predchadzajuci vykon trestu odfiatia slobody za imyselnu trestnu
¢innost’ aj odvolaci sud dospel k zaveru, Ze obzalovanému je v zmysle § 34 ods. 1 Tr. zak. nevyhnutné
ulozit nepodmienecny trest odfiatia slobody, na vykon ktorého sa obZalovany zaraduje do ustavu na
vykon trestu odfiatia slobody so strednym stupfiom straZenia. Preto odvolaci sud rozhodol tak, ako je
to uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozsudku.

Toto rozhodnutie bolo prijaté hlasmi ¢lenov senatu v pomere 3:0.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku z&kon nepripusta Ziadny dalsi riadny opravny
prostriedok.



