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Uznesenie

Mestsky sud Bratislava Il v Bratislave, v pravnej veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: Q. M., Q..
XX XX.XXXX, zastupené koliznym opatrovnikom: Uradom préace, socialnych veci a rodiny Bratislava, so
sidlom Vazovova 7/A, Bratislava, bytom u matky, dieta matky: J.. J. M., Q.. XX. XX XXXX, W. U. B. XXXX/
XX, U., zastupena advokatkou JUDr. Tijanou Ceéezovou, LL.M., so sidlom Ragianska 69B, Bratislava,
a otca: J. 8., Q.. XX XX XXXX, W. U. H.. X. XXX/X, D., o navrhu matky, o nariadenie neodkladného
opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje neodkladné opatrenie nasledovného znenia:

Sidudeluje sthlas matke J.. J. M., Q.. XX XX.XXXX, za otca J. S., Q.. XX.XX.XXXX, na podanie
Ziadosti o zapis maloletej Q. M., Q.. XX.XX.XXXX na povinnu S$kolski dochadzku v $kolskom roku
2024/2025v Y. S., F. XX, U..

Il. Vo zvySnej Casti sud navrhzamieta.

Ill. Ziaden z Ucastnikovn e ma n arok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doruéenym sudu dna 21.01.2024 sa matka maloletého dietata domaha nariadenia
neodkladného opatrenia, ktorym by jej sud udelil sihlas za otca na podanie zZiadosti o zapis do prvého
ro¢nika, ako aj suhlas s prijatim a dochadzkou maloletej Q. M., Q.. XX.XX.XXXX do prvého ro¢nika v
Skolskom roku 2024/2025 na M. F. T. U., a v pripade ak maloleta z akychkolvek dévodov nebude na tato
zakladnu Skolu prijata, sa matka domaha, aby sud udelil suhlas na prijatie maloletej do prvého roénika
v Skolskom roku 2024/2025 na M. R. T. U..

2. Matka v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia uviedla, Ze maloleta bola zverena do jej
osobnej starostlivosti a otcovi bol upraveny styk s maloletou. V maji 2019 bola maloletej diagnostikovana
Narodnym ustavom detskych choréb, so sidlom Limbova 1, Bratislava, a nasledne v roku 2022 aj G. O.
G. potvrdena, porucha G. Y. - D. G. (A. XX.X). Maloleta je tak od roku 2019 do su€asnosti pravidelne
dlhodobo sledovana v Specializovanych zariadeniach. V roku 2023 jej bola potvrdena porucha R. G. F.
(G.), okrem iného ma aj r6zne Specialno-pedagogické a iné tazkosti zavazne ovplyviiujuce spdsob jej
vzdelavania a u€enia sa, tazkosti so sluchovym spracovavanim po¢utého a hovoreného slova, prediktory
poruch u€enia a sklony k agresivnemu a seba-agresivhemu spravaniu. Maloleta v su¢asnosti navstevuje
pripravny ro¢nik Specialnej M. D., ktora je Specializovana na deti s poruchou G.F. Y. (R.), priom je v
zaujme maloletej zaclenit ju do povinného 8kolského vzdelavania - do prvého ro€nika. Ona od podciatku
akceptovala diagnézu maloletej, a tak ju umiestnila do $pecialnej materskej skoly - S. D. T. U., ktoru
maloleta aj absolvovala, pricom uz v tom €ase bolo ziskanie suhlasu otca spojené s obstrukciami, ¢o sa
opakovalo aj pri ziskani suhlasu otca na zapis do pripravného ro¢nika. So zapisom a prijatim maloletej
do prvého ro&nika Specializovanej zakladnej Skoly v 8k. roku 2024/2025 vSak otec apriori nesuhlasil,



pricom az po usmerneni sudom vyjadril Ustne suhlas aspofi so zaradenim maloletej do poradovnika
Specializovanych 3kél. Po podani tychto dokumentov 3kole, bola Skolou telefonicky informovana, Ze
iba samotny suhlas do poradovnika nie je postacujuci a je potrebné €o najskér dorucit podpisanu
kompletnu prihlasku. Preto od maja 2023 otca pravidelne kazdy mesiac e-mailom ziada o vyjadrenie
suhlasu a podpisanie prihlasky na zakladnu Skolu F. spolu s uvedenim telefonického kontaktu, kde sa
mdze informovat’ viac o tejto Skole, no on dodnes odmieta podpisat prihlaSku do prvého roénika, na
e-maily nijakym spésobom nereaguje. Otec od zaciatku popiera poruchu maloletej dcéry a vietky jej
tazkosti, v désledku ¢oho neustéle dochddza medzi nimi k znaénym konfliktom a iniciovaniu sudnych
konani. V minulosti pred podanim navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia na nahradenie suhlasu
otca v roku 2022 sa uz od septembra 2021 snaZila rieSit zapis maloletej do prvého ro€nika Skoly,
Ustne aj pisomne sa snazila ziskat od otca suhlas vzhlfadom na dlhé poradovniky a velky dopyt.
Napokon azZ na pojednavani konanom dfa 30.09.2022 vo veci zmeny Upravy styku otca s maloletou, otec
deklaroval, Ze udeli pisomné suhlasy na prijatie maloletej do pecialnych 8kél, €o do ¢asu vypracovania
neodkladného opatrenia v roku 2022 fakticky ale neurobil a napriek prislubu, podpisanie prihlaSok len
zamerne oddaloval pod réznymi zamienkami. Konanie vedené pod sp. zn. 69P/201/2022 o nahradenie
suhlasu otca formou neodkladného opatrenia bolo zastavené z dévodu spatvzatia jej navrhu, nakolko
otec Ustne a pisomne udelil suhlas na prijatie maloletej do pripravného ro¢nika. V su€asnosti sa v8ak
blizi obdobie podavania Ziadosti na prijatie maloletych deti do prvého roénika ZS a tak ma dévodné
obavy, Ze zo strany otca bude ziskanie suhlasu ako zakonnej podmienky na prijatie, opatovne spojené
s obstrukciami, ¢o uz len vyplyva z jeho doterajSieho konania. Prave v€asnost podania prihlasky v
tomto pripade mdze byt pri zvySenom pocte uchadzaCov rozhodujucim faktorom pre prijatie dietata.
Na zaklade odbornych odporu€ani aj nadalej trva na zaskoleni maloletej do jednej zo Specializovanych
zakladnych 8kdl a zapisu do prvého ro€nika, vychadzajuc z doteraz vykonanych vySetreni a sprav
o psychickom stave maloletej, jej znaénym oneskorenym psychomotorickym a socialnym vyvinom a
pridruZzenymi tazkostami, s jednoznaénym zéverom, Ze maloletd nemdze byt vzdeldvana v bezZnej
z&kladnej Skole. Maloletad ma napriek svojim tazkostiam a poruche diagnostikovany priemerny intelekt,
av8ak v analogickych schopnostiach nizsi priemer. Vzhladom na to, Ze maloleta nemdze byt prijata
do prvého roénika do M. D., kde prijimaju len deti s mentdlnym znevyhodnenim, maloletd musi do
prvého ro¢nika prestupit na ind Skolu. Z dbévodu, Ze maloleta si poCas navstevovania Specialnej
materskej Skoly v M. D. a pripravného roénika v Specialnej M. D. vybudovala Uzke socialne kontakty
so svojimi spoluziakmi a rovesnikmi, trpiacimi podobnymi tazkostami, ktori sa budu taktiez hlasit’ a
prechadzat zo M. D.E. D. M. F,, je toho nazoru, Ze je v najlep§om zaujme maloletej pokracovat v
$tadiu na M. FA., &im neddjde k naruSeniu uz tak tazko vybudovanych vztahov medzi maloletou a
spoluziakmi, v spolo¢nosti ktorych sa citi uvofnenejSie a prijemnejSie, citi sa sama sebou. V prostredi
Specializovanej zakladnej Skoly méze adekvatne napredovat a rozvijat sa vhodnym spésobom, o ¢om
svedci jej relativne dobra spolupraca a pokrok v pripravnom ro€niku v $pecializovanej zadkladnej Skole i v
Specializovanej materskej Skole. Zakladna Skola F. nie je osobitnou, ani pomocnou $kolou, je to spojena
Skola, ktora zastreSuje dve samostatné organizaéné zlozky - jednak Specialnu zakladnu sSkolu pre deti
s mentalnym postihnutim, a jednak aj zakladnu Skolu pre deti s autizmom s normo-intelektom, aky ma
aj maloleta. Ide o jedinu Specializovanu Skolu v Bratislave svojho druhu, ktord sa Specializuje prave
na deti s autizmom s normalnym intelektom, ¢o dokazuje aj obrovsky dopyt po tejto Skole. Uvedena
Skola je navySe &tatnou Skolou. V pripade ak by maloletd navstevovala beznu Skolu, z ktorej by s
najvacsou pravdepodobnostou bola kvdli jej tazkostiam ¢asom vylu&ena, nasledné dodato¢né prijatie
do 3pecializovanej Skoly by nemuselo byt mozné z kapacitnych dévodov a plného stavu Ziakov. Prave
pre kapacitné dévody Skola neotvarala ani pripravny ro¢nik v 8kolskom roku 2023/2024. Otec na jej
Ziadosti nijako nereaguje a vzhladom na oneskorené podanie prihlasky do prvého ro€nika hrozi, Ze
maloleta nebude zapisana do prvého ro€nika zakladnej Skoly. Nenahradenie suhlasu sudom by mohlo
mat za nasledok nezapisanie maloletej do pre Au vhodnej a nutnej zakladnej Skoly a ohrozenie jej
vzdelavania. Keby maloleta nenastupila do zakladnej Skoly v Skolskom roku 2024/2025, jej plynulé
vzdelavanie a vyvoj by mohol byt ohrozeny. Konanie otca povaZuje za ucelové, nakolko opakovane
vyjadril nesuhlas so vzdelavanim maloletej na Specializovanej Skole v Skolskom roku 2024/2025 a
trval si na jej prijati na ZS s klasickou vyuébou, 6o by mohlo byt, s najvaéSou pravdepodobnostou,
pre maloletu priam devastacné, nakolko by nezvladala klasicky proces vyuéby. Mohla by pocitovat
pocity menejcennosti a nasledného vyradenia z kolektivu, so zavaznymi psychickymi désledkami, ¢o
rozhodne nemébze povazovat v zaujme maloletej a povaZuje to za ohrozenie zdravého duSevného
vyvinu maloletej aj pro futuro. Ak by maloleta navstevovala klasicku zakladnu Skolu, mohlo by prist’ k
nadmernému narastu agresivity a seba-poskodzovania, nakolko maloleta do su€asnosti trpi agresivnymi
a seba- poSkodzovacimi sklonmi. Spravanie maloletej je nevyspytatefné, na jej agresivitu ich zacali



upozorfiovat’ uCitelia a niektori rodiCia ostatnych deti. Je vylu€ené, Ze maloleta by dokazala drzat krok
S0 svojimi spoluZiakmi v beznej Skole bez toho, aby sa psychicky zrutila, ¢im by bolo potrebné jednak
navySit mnozstvo terapii a doSlo by k rapidnemu zhor3eniu jej stavu. Prinos pre jej rozvoj predstavuje
prostredie s individualnym pristupom 1:1 a vzdelavanie v menSom kolektive so Specialne uspésobenym
prostredim, spésobom vzdelavania, tempom vyuky a trvanim vyucovacieho dna, pripadne aj narokom
na socialne vofno, na ktoré maju takéto deti narok. Otec sa do su€asnosti nijako nevyjadril k suhlasu
maloletej na jej prijatie do prvého ro¢nika, manipulativnym spésobom spdsobuje prietahy za ucelom
zmarenia prijatia maloletej na Specializovanu Skolu F. a zaskolenia maloletej v klasickej zakladnej Skole,
a to na M. T., na ktorej otec trval v minulosti, kde je riaditefkou jeho su€asna manzelka. Potrebu
bezodkladnej upravy pomerov medzi ucastnikmi je dana v tom, Ze oneskorené podanie Ziadosti na
prijatie maloletej na Specializovanu Skolu do prvého ro€nika, zna&ne objektivne znizi mieru Uspesnosti
takejto Ziadosti. Su€asne poukazuje na mozné devastacné uCinky na psychike maloletej, ktoré by
mohlo mat jej zaradenie do klasického vyucbového procesu bez Specializovaného pedagogického
pristupu, €o si maloletd jednoznaéne vyZaduje. Na zaklade uvedenych skuto&nosti podmienenych
neaktivnym pristupom zo strany otca, ignoranciou stavu maloletej, i&elovostou jeho konania a potrebou
podania Ziadosti na prijatie maloletej do prvého ro€nika Specializovanej zakladnej Skoly ako podmienkou
zaradenia sa do poradovnika podla €asu zaslania Ziadosti o prijatie a vysokym dopytom po takejto
forme vzdelavania, Ziada o nahradenie suhlas otca. K navrhu matka dolozila rozsudok Okresného
sudu Bratislava V, €. k. 22P/5/2019-325 zo dna 08.11.2019, fotokdpiu rodného listu maloletej, e-
maily adresované otcovi dna 28.08.2023, 27.12.2023, 28.07.2023, 29.06.2023, 31.05.2023, 30.11.2023,
31.10.2023 a dfia 29.09.2023, kritéria prijimania Ziakov do Y. S., F. XX, U. spolu s charakteristikou
tejto Skoly, psychologicku spravu maloletej zo diha 05.12.2023, spravu z druhého hodnotenia VB-
MAPP zo dha 15.01.2024, spravu z klinicko-logopedického vySetrenia zo dria 10.05.2023, spravu z
psychologického vySetrenia, spravu J.. X. zo dfia 19.10.2023 a vyhodnotenie H. D. zo driia 20.11.2023.

3. Vo veci maloletého dietata bolo doposial meritdrne rozhodované v nasledovnych konaniach:

- uznesenim Okresného sudu Bratislava V zo dna 13.02.2019, &. k. 22P/7/2019-24, ktoré nadobudlo
pravoplatnost drfia 02.05.2019 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Bratislave, €. k.
11CoP/77/2019-81 zo dfia 15.04.2019, sud zamietol navrh otca o nariadenie neodkladného opatrenia,
ktorym Ziadal upravit’ styk s maloletou Q..

- rozsudkom Okresného sudu Bratislava V zo diia 08.11.2019, €. k. 22P/5/2019-325, ktory nadobudol
pravoplatnost’ dia 18.11.2019, sud schvalil rodiCovskud dohodu, v zmysle ktorej bola maloleta zverend
do osobnej starostlivosti matky, zastupovanim a spravovanim jej majetku boli povereni obaja rodi€ia,
otec sa zaviazal povinnostou prispievat na vyZivu maloletej sumou 350,- eur mesacne, a to vzdy vopred
do 15. diia v mesiaci k rukam matky, dlh na zroénom vyZivnhom za obdobie od 10.01.2019 do 08.11.2019
v celkovej vySke 274,80 eur sa otec zaviazal zaplatit k rukam matky do 3 dni od pravoplatnosti tohto
rozsudku a otcovi bol upraveny styk s maloletou kazdy kalendarny tyzderi v stredu od 16,30 hod do
18,00 hod. a kazdy parny vikend v sobotu od 12,30 hod. do 18,00 hod., v nedefu od 12,30 hod do 18,00
hod. a dalej kazdy rok 06.01. od 12,30 hod. do 18,00 hod., Velky piatok od 12,30 hod. do 18,00 hod. a
25.12. od 12,30 hod. do 18,00 hod. s tym, Ze prva a posledna polhodina styku bude prebiehat v okoli
miesta bydliska matky, kde si otec maloletd v uréenych €asoch zacatia styku prevezme a v uréenych
Casoch ukoné&enia styku ju matke odovzda.

- uznesenim Okresného sudu Bratislava V zo dna 21.02.2022, ¢€. k. 24P/7/2022-28, ktoré nadobudlo
pravoplatnost dfia 10.03.2022, sud zamietol navrh otca o nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym
Ziadal upravit styk s maloletou Q..

- uznesenim Okresného sudu Bratislava V zo dfia 11.01.2023, €. k. 69P/201/2022-65, ktoré nadobudlo
pravoplatnost dha 06.02.2023, sud zastavil konanie o navrhu matky o nariadenie neodkladného
opatrenia, ktorym matka Ziadala aby sud udelil namiesto otca suhlas s prijatim a dochadzkou maloletej
Q. do pripravného ro&nika v Skolskom roku 2023/2024 a do prvého ro¢nika v $kolskom roku 2024/2025
na M. F. T. U. a v pripade ak maloletd z akychkolvek dévodov nebude na tuto zakladnu Skolu prijata,
resp. M. F. T. U. nebude v danom Skolskom roku otvarat Specialnu triedu, najma pripravného rocnika,
sud udeli suhlas namiesto otca na prijatie maloletej do pripravného ro¢nika v $kolskom roku 2023/2024
a do prvého roénika v $kolskom roku 2024/2025 na M. S. D. T. U.. Dfia 09.01.2023 bolo v danej veci
nariadené pojednavanie, na ktorom otec vyhlasil, Ze dava vyslovny a neodvolatelny suhlas so zapisom
maloletého dietata do pripravného ro¢nika a do 1. roénika v $kolskom roku 2023/2024 na Y. S. F. XX, U.



a sucasne dava suhlas na zaradenie do evidencie poradovnika pre 1. ro€nik na Spojenu Skolu F. XX, U..
Dalej vyhlasil, Ze dava vyslovny a neodvolatelny sthlas so zapisom maloletého dietata do pripravného
ro¢nika a do 1. ro¢nika v Skolskom roku 2023/2024 na Spojenu Skolu D. X, U. a suasne dava suhlas
na zaradenie do evidencie poradovnika pre 1. roénik na Y. S. D. X, U.. Z uvedenych dévodov zobrala
matka navrh na zacatie konania spat a poziadala o zastavenie konania.

- rozsudkom Okresného sudu Bratislava V zo dfia 23.01.2023, €. k. 24P/32/2022-242, ktory nadobudol
pravoplatnost dria 10.03.2023 bol upraveny styk otca s maloletou Q. v kazdom parnom kalendarnom
tyZdni od soboty od 10.00 hod. do nedele do 18.00 hod. kazdy kalendarny tyzdefi v stredu od 15.00
hod. do 18.00 hod., po€as viano€nych sviatkov v parnom kalendarnom roku od 24.12. od 10.00 hod. do
26.12. do 18.00 hod. a v neparnom kalendarnom roku od 28.12. od 10.00 hod. do 30.12. do 18.00 hod.
s tym, Ze v obdobi od 21.12. do 30.12. v kazdom kalendarnom roku sa nebude realizovat’ beZna Uprava
styku, po€as velkonoénych sviatkov v neparnom kalendarnom roku od Velkého piatku od 10.00 hod.
do Vefkono&nej nedele do 18.00 hod. a v parnom kalendarnom roku od Velkonoénej nedele od 10.00
hod. do utorka do 18.00 hod. s tym, Ze pocas velkono&nych sviatkov v obdobi od Zeleného Stvrtka do
nasledujucej stredy neplati bezna uprava styku a s tym, Ze pocas letnych prazdnin a ostatnych sviatkov
plati bezna uprava styku. Vo zvy3nej €asti bol navrh otca zamietnuty. Uvedenym rozsudkom do$lo k
zmene rozsudku Okresného sudu Bratislava V zo dna 08.11.2019, €. k. 22P/5/2019-325 v Casti Upravy
styku otca s maloletou Q..

- rozsudkom Mestského sudu Bratislava Il zo dfia 31.01.2024, ¢.k. B5-69P/53/2022- 788, ktory
nadobudol pravoplatnost dfia 05.02.2024 sud schvalil rodiCovsku dohodu, v zmysle ktorej sa otec
zaviazal prispievat na vyzivu maloletej zvySenym vyzivnym zo sumy 350,- eur mesacne na sumu 500,-
eur mesacne, ktoru je povinny uhradzat' vzdy do 15.dfa v mesiaci vopred k rukam matky, po&nuc dfiom
01.02.2023, priCom zro¢né vyzivné za obdobie od 01.02.2023 do 31.01.2024 vo vySke 900,- eur sa otec
zaviazal zaplatit do 5 dni od pravoplatnosti rozsudku. Uvedenym rozsudkom doslo k zmene rozsudku
Okresného sudu Bratislava V zo dfia 08.11.2019, €. k. 22P/5/2019-325 v €asti vyZivného na maloletu Q..

4. Z dokladov, ktoré boli doloZzené matkou k navrhu vyplyva nasledovné:

- kritéria pre prijimania do prvého roénika Y. S., F.S. XX, U. su stanovené ako v§eobecné podmienky
prijatia stanovené Skolskym zdkonom a ako Specifické podmienky prijatia podfa ktorych je zakladnou
podmienkou zaregistrovanie Ziadosti a doru€enie odbornych sprav potvrdzujucich diagnézu a mentalnu
uroven dietata. Zapis sa na Skole neuskutoCriuje. Kritériom prijatia je okrem uréenych podmienok,
poradie v databaze Ziadosti, zhodnotenie sprav odbornikov, posudenie dalSich Specifik a volné kapacity
v prislusnom vzdelavacom variante Skoly,

- podla psychologickej spravy klinickej psychologi¢ky J.. J. R. zo dia 05.12.2023 je maloleta Q. dieta
s poruchou G. Y. G. R. R. Y. F. (G.). Dieta bolo vySetrené pedopsychiatrom a centrom G. s potvrdenou
diagnézou. V dalSom vzdelavani maloletého dietata je nevyhnutné pokracovat v Skole, ktora ma plne
vytvorené podmienky na vzdelavanie Ziakov s poruchou autistického spektra. Je odporu¢ané zaradenie
do zakladnej Skoly pre deti s autizmom, predovSetkym do M. F., kde by bol mozny rozvoj dietata po
vSetkych urovniach, pripadne M. D., M. R. ( trieda pre deti s PAS). Vzhladom k zvySenej unavitelnosti
dietata a Castym prestavkam pri praci, je nevyhnutnou podmienkou oddychova miestnost, asistent
pedagdga a nizsi polet spoluZiakov v triede. Zaradenie dietata do beznej Skoly s klasickym vyuébovym
procesom je krajnym rieSenim a mohlo by viest pre dieta k negativnym nasledkom s celkovymi
zavaznymi psychickymi désledkami,

- z0 zaverov spravy zo psychologického vySetrenia v Y. O. R. G. R. O. zo dfia 09.01.2023 vyplyva, Ze
maloleta Q. je dietatom, ktorého celkové intelektové schopnosti sa nachadzaju v pasme priemeru, po¢as
vySetrenia dietata vyrazne oscilovala pozornost, vydrz a koncentracia,

- oSetrujuci pedo-psychiater J.. G. X. v lekarskej sprave zo dha 19.10.2023 uvadza, Ze maloleta Q. je
sledovana na klinike detskej psychiatrie s diagnézou D. G. G. G.. Dieta nem0ze byt vzdelavané v beznej
Skole, potrebuje Casté prestavky a vzdelavanie v Specialnej Skole.

- z vyhodnotenia H. D. O. G. dfia 01.08.2023 vyplyva, Ze maloletej Q. boli stanovené diagnézy G., D.,
R. a oneskoreny vyvin reci.



5. Podla § 1 zakona ¢&. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej aj ako ,CMP*), podla
tohto zakona sudy prejednavaju a rozhoduju veci ustanovené v tomto zakone.

6. Podla § 2 ods. 1 CMP na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

7. Podla § 324 ods. 1, 2, 3 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej aj ako , CSP*) pred
zacgatim konania, po€as konania a po jeho skon¢eni m6zZe sud na navrh nariadit neodkladné opatrenie.
Na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je prislusny okresny sud. Neodkladné
opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel nemozno dosiahnut zabezpelovacim
opatrenim.

8. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery, alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

9. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujicich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

10. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podfa § 327 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2015/160/>, nariadi neodkladné oparenie, ak su splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak
navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

11. Podla § 329 ods.1 veta prvd CSP sud mdzZe rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

12. Podla § 329 ods. 2 CSP pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

13. Podla § 331 ods. 1 CSP, navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doruéi sud ostatnym stranam
az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho nariadenie
odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie sud ostatnym stranam nedorucuje, uznesenie odvolacieho
sudu im dorudi, len ak nim bolo neodkladné opatrenie nariadené.

14. Podla § 332 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie je vykonatelné doru¢enim, ak osobitny predpis
neustanovuje inak.

15. Podla § 28 ods. 1 a 2 zakona €. 36/2005 Z. z. Zakona o rodine a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zakon o rodine®), su€astou rodi€ovskych prav a
povinnosti su najma a) sustavna a doslednd starostlivost o vychovu, zdravie, vyZivu a vSestranny
vyvin maloletého dietata, b) zastupovanie maloletého dietata, c) sprava majetku maloletého dietata.
Rodi¢ovské prava a povinnosti maju obaja rodi€ia. Pri ich vykone su povinni chranit zaujmy maloletého
dietata.

16. Podla § 35 zakona o rodine, ak sa rodi€ia nedohodnu o podstatnych veciach suvisiacich s vykonom
rodi€ovskych prav a povinnosti, najma o vystahovani maloletého dietata do cudziny, o sprave majetku
maloletého dietata, o Stathom obcianstve maloletého dietata, o udeleni suhlasu na poskytovanie
zdravotnej starostlivosti a o priprave na buduce povolanie, rozhodne na navrh niektorého z rodi¢ov sud.

17. Podla § 19 ods. 1 az 3 zakona ¢&. 245/2008 Z. z. o vychove a vzdelavani (Skolsky zakon) a 0 zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Skolsky zakon®), nikoho nemozno
oslobodit od plnenia povinnej Skolskej dochadzky. Povinna Skolska dochadzka je desatro¢na a trva
najviac do konca skolského roka, v ktorom Ziak dovf8i 16. rok veku, ak tento zdkon neustanovuje inak.
Povinna Skolska dochadzka zacgina zaCiatkom Skolského roka, ktory nasleduje po dni, ked dieta dovfsi
Siesty rok veku a dosiahne Skolsku spdsobilost, ak tento zakon neustanovuje inak.



18. Podla § 20 ods. 1, 2 a 5 8kolského zakona, povinna Skolska dochadzka sa plni v zakladnych Skolach,
v strednych Skolach a v Skolach pre Ziakov so Specialnymi vychovno-vzdelavacimi potrebami podla
tohto zakona, ak tento zakon neustanovuje inak. Zakonny zastupca dietata je povinny prihlasit dieta
na plnenie povinnej 8kolskej dochadzky v zékladnej Skole (dalej len "z&pis") PrihlaSka na vzdelavanie v
zakladnej Skole sa podava na formulari podla vzoru schvaleného a zverejneného ministerstvom skolstva.
Zapis sa kona od 1. aprila do 30. aprila, ktory predchadza zadliatku Skolského roka, v ktorom ma
dieta zadat plnit povinnu $kolsku dochadzku. Ziak plni povinni $kolskd dochadzku v zakladnej $kole v
Skolskom obvode, v ktorom ma trvaly pobyt (dalej len "spadova Skola"), ak zakonny zastupca pre svoje
dieta nevyberie ini zakladnu $kolu. Ziak méze plnit povinnu $kolski dochadzku v inej ako spadove;
8kole, ak ho riaditel tejto Skoly prijme na zakladné vzdelavanie.

19. Podla § 60 ods. 2 Skolského zakona, o prijati dietata na zakladné vzdelavanie rozhodne riaditel Skoly
do 15. juna, ktory predchadza Skolskému roku, v ktorom sa ma zakladné vzdelavanie zacat. Riaditel
Skoly do 30. juna za$le zoznam deti prijatych na plnenie povinnej Skolskej dochadzky obci, v ktorej
maju trvaly pobyt, ktory obsahuje meno, priezvisko, datum narodenia a adresu trvalého pobytu prijatého
dietata.

20. Podla § 144 ods. 2 Skolského zakona, dieta so Specialnymi vychovno-vzdelavacimi potrebami
alebo Ziak so Specialnymi vychovno-vzdelavacimi potrebami ma pravo na vychovu a vzdelavanie s
vyuzitim Specifickych foriem a metéd, ktoré zodpovedaju jeho potrebam, a na vytvorenie nevyhnutnych
podmienok, ktoré tuto vychovu a vzdelavanie umozriuju.

21.Podla § 5 ods. 3 pism. a) zakona €. 596/2003 Z.z. o Statnej sprave v Skolstve a Skolskej samosprave a
0 zmene a doplneni niektorych zakonov riaditel zakladnej Skoly vykonava Statnu spravu v prvom stupni.
Rozhoduje o prijati Ziaka do Skoly.

22. Podla § 234 ods. 2 CSP ak nie je dalej ustanovené inak, pouZiju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

23. Podla ¢lanku 3 Dohovoru o pravach dietata, zaujem dietata musi byt prvoradym hladiskom pri
akychkolvek postupoch tykajucich sa deti, & uz vykonavanych sukromnymi zariadeniami socialnej
starostlivosti, sudmi, spravnymi alebo zdkonodarnymi organmi.

24. Neodkladné opatrenie je jednym zo zabezpec€ovacich institutov v civilnom mimosporovom procese
a jeho zabezpec&ovacia funkcia sa prejavuje najma v schopnosti zabranit do¢asnou a provizérnou Upravu
nepriaznivym nasledkom, ktoré by mohli pred za€atim konania alebo uz v zaatom konani nastat.
Pri nariadovani neodkladného opatrenia previdda poziadavka rychlosti nad poZiadavkou uplnosti
skutkovych zisteni, a to z dévodu, Ze nariadenie neodkladného opatrenia mé docasny (predbezny)
charakter. V dbsledku toho sa nezistuju vSetky skuto&nosti, ktoré ma mat sud zistené pred vydanim
kone¢ného rozhodnutia vo veci samej a skuto€nosti, z ktorych sa vyvodzuje dévodnost navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia, nemusia byt preukazané dékazmi. Zakon z toho dévodu ani
nepredpoklada, Zze by pri rozhodovani o neodkladnom opatreni mal sud vykonavat dokazovanie (§ 329
ods. 1 Civilného sporového poriadku). Pre nariadenie neodkladného opatrenia je postacujice, pokial su
okolnosti, z ktorych sa vyvodzuje opodstatnenost navrhu na toto do€asné opatrenie aspon osvedcené.
Preukazanie alebo osvedCenie skuto€nosti oddvodriujucich nariadenie neodkladného opatrenia sa
posudzuje podla obsahu navrhu a k nemu pripojenych, pripadne dodato¢ne predloZenych listin. Takyto
postup sudu predpoklada platna uprava (§ 326 ods. 1,2 CSP, § 329 ods. 1,2,3 CSP) sledujuca tym
dosiahnutie u€elu pravneho indtitutu neodkladného opatrenia, ktorym je rychle a pruzné rieSenie situacie
vyZadujucej okamzity zasah sudu.

25. Ugelom neodkladnych opatreni vo veciach maloletych je poskytnutie preventivnej ochrany ich
pravam a zaujmom eSte pred ich porusenim &i ohrozenim. VSeobecné zasady charakterizujuce institut
neodkladného opatrenia sa vztahuju aj na konanie vo veciach starostlivosti sidu maloletych, v ktorom
sU sudy povinné prioritne chranit zaujmy maloletych deti a prioritne poskytnat zvySenu ochranu ich
pravam. V konani starostlivosti sidu o maloleté deti pri nariadeni neodkladného opatrenia je sud v
zaujme maloletého dietata povinny starostlivo uvazit, ¢i su pre také opatrenie splnené vsetky zakonné
podmienky. Pre sud je prioritou zaujem maloletého dietata a vytvorenie stavu spravodlivej rovnovahy
medzi zaujmom dietata a jeho rodiémi, pricom zvlastny vyznam sa kladie na zaujem dietata, ktory



mdbze mat prednost pred zaujmom rodi¢a a neumoziiuje rodiCovi vynutit' si také opatrenia, ktoré by
ohrozovali zdravie a rozvoj maloletého dietata. Neodkladné opatrenie ma mat' len doasnu povahu a
v konani vo veciach tykajucich sa starostlivosti sudu o maloletych (§ 111 CMP) ma byt prostriedkom
ochrany zjavne ohrozenych prav dietata do doby, kym nebude o nich rozhodnuté podla prisludnych
ustanoveni Zakona o rodine. Zakladnym predpokladom nariadenia neodkladného opatrenia je potreba
bezodkladnosti sudnej upravy pomerov u€astnikov konania, v pripade konania vo veciach starostlivosti
sudu o maloletych, pomerov maloletého dietata. Takymto spésobom sa zabezpec€uje rychla Uprava
pomerov, ktoré, ako vyplyva zo samotného pojmu, neznesu dalsi odklad. Musi ist teda o taky stav, ktory
si vyZaduje okamzity zédsah zo strany sudu, bez ktorého by mohlo déjst k taZzko napravitefnému, resp.
nezvratnému poskodeniu opravnenych zaujmov maloletého dietata.

26. S poukazom na citované zakonné ustanovenia, matkou osvedCené a sudom zistené skuto&nosti
vyplyvajuce z dolozenych listinnych dékazov dospel sud k zaveru, Ze v predmetnej veci je dana naliehava
potreba zasahu sudu za ucelom ochrany zaujmu maloletého dietata a sud navrhu matky vyhovel
v Casti udelenia suhlasu na podanie Ziadosti o zapis maloletej Q. na povinnu Skolsku dochadzku v
Skolskom roku 2024/2025 v Y. S., F. XX, U.. Zo zakona o rodine ako aj z dlhodobo ustalenej judikatary
(R/17/1968) totiz nepochybne vyplyva, Ze ak ide o podstatnu vec tykajucu sa maloletého dietata, tak
je potrebné dopytovat’ druhého rodi¢a, i s prejavom zastupujuceho rodi¢a suhlasi. Pokial druhy rodic¢
prejavi nesuhlas ( alebo ako je tomu v tomto pripade ak zostane druhy rodi¢ pasivny a neudeli suhlas),
su dané podmienky na postup podfa § 35 zakona o rodine. V posudzovanej veci matka osvedcila, Ze sa
dlhodobo snazi ziskat' suhlas otca s podanim Ziadosti o zapis maloletého dietata na plnenie povinnej
Skolskej dochadzky v M. F., pri¢om ku driu podania navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia nebolo
matke zo strany otca na uvedené Ziadosti Ziadnym spbésobom odpovedané. Pri nezhode rodiCov pri
vykone ich rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu je nutné rozlisit, ¢i sa tato nezhoda tyka
podstatnej veci suvisiacej s vykonom rodi€¢ovskych prav a povinnosti alebo veci nepodstatnej. Pokial ide
o vec nepodstatnu, sud musi konanie zastavit pre nedostatok pravomoci vo veci rozhodovat. Zakon teda
rozliSuje medzi tzv. beznymi vecami suvisiacimi s vykonom rodi¢ovskych prav a povinnosti a podstatnymi
vecami. Citované ustanovenie § 35 zakona o rodine, umoZzfiuje rodi€om obratit' sa na sud v pripade, Ze
sa nedohodnu o tzv. podstatnych veciach suvisiacich s vykonom rodi¢ovskych prav a povinnosti. Co sa
ex lege povazuje za podstatnu vec suvisiacu s vykonom rodi¢ovskych prav a povinnosti zakon uvadza
iba demonstrativne. KedZe vypocet nie je taxativny, posudenie, ¢iide podstatnu vec suvisiacu s vykonom
rodiCovskych prav a povinnosti, alebo beznu vec, zavisi od Uvahy sudu. Uvedeny vypocet (vystahovanie
maloletého dietata do cudziny, sprava majetku maloletého dietata, Statne obcianstvo maloletého
dietata, udelenie suhlasu na poskytovanie zdravotnej starostlivosti, o priprave na buduce povolanie)
v3ak aspon sCasti objasfiuje charakter podstatnych veci prave prostrednictvom uvedenych prikladov.
Ako prva skutoCnost’ pred rozhodovanim, musel teda sud vyhodnocovat existenciu hmotnopravnej
podmienky na to, aby o veci vbbec mohol rozhodovat, t. j. i predmet nezhody rodi€ov predstavuje
podstatnu otazku vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti, pri€¢om prave v zmysle vy$Sie uvedeného mal
za to, Ze vyber zakladnej Skoly na pInenie povinnej Skolskej dochadzky maloletého dietata predstavuje
podstatnu otazku, o ktorej sa rodi¢ia musia dohodnut, resp. pri nezhode rodiCov, na navrh jedného z
nich je nutné suhlas druhého rodi€a nahradit’ rozhodnutim sudu. Nasledne sa sud musel zaoberat
otazkou &i pri rozhodovani o nezhode rodiCov existuje aj neodkladna potreba zasahu a su dané zakonné
predpoklady pre vyuzitie procesného institutu neodkladného opatrenia. Toho ¢asu zo vSetkych doposiafl
vedenych konani vo veci maloletého dietata vyplyva, Ze maloleta Q. toho &asu navstevuje pripravny
ro¢nik M. D., pric¢om uz v konani vedenom na Okresnom sude Bratislava V pod sp.zn. 69P/201/2022
sud pred rokom rozhodoval o obdobnom navrhu matky v ¢ase, kedy sa rozhodovalo do ktorej zakladnej
Skoly nastupi maloleta Q. a &i nastupi do prvého resp. pripravného ro€nika. V uvedenom konani napokon
dal otec suhlas len so zapisom maloletého dietata do pripravného ro¢nika a do 1. ro¢nika v Skolskom
roku 2023/2024 na Y. S. F. XX, U. G. na Y. S. D. X, U. a sugasne dal suhlas na zaradenie do evidencie
poradovnika pre 1. roénik na Y. S. F. XX, U. a na Y. S. D. X, U, &o v danom &ase spifialo aj
charakter neodkladnej potreby a matka vo zvySnej &asti zobrala navrh spéat. Pred rovnakou situaciou sa
nachadzaju rodi€ia aj v su€asnosti. Maloleta Q. vzhfadom na dosiahnutie uréeného veku a absolvovanie
pripravného ro&nika, musi byt zapisana do zakladnej Skoly na plnenie povinnej Skolskej dochadzky.
V tomto Stadiu konania mozno povazovat z dolozenych listinnych dokazov za osvedéené, ze Q. je
dieta so Specifickymi potrebami, s diagnostikovanym D. G. G. G., vyvinovou poruchou reci, poruchou
pozornosti, pri€om zo strany o$etrujiceho psychiatra a klinického psycholéga maloletého dietata je pre
Q. odporu€ané vzdelavanie v zakladnej Skole, ktor4d ma vytvorené podmienky na vzdelavanie Ziakov
s poruchou autistického spektra, pri€¢om priamo klinicky psycholég uvadza, Zze vzdelavanie v beznej



z&kladnej 8kole predstavuje krajné rieSenie a mohlo by viest' k zhordeniu aktualneho psychického stavu
dietata. Z doloZenej klasifikacie zakladnej $koly a jej vyudbového procesu vyplyva, Ze v pripade M. S.
F. XX, U. ide o Skolu so vzdelavacim programom pre Ziakov s autizmom alebo dalSimi pervazivnymi
vyvinovymi poruchami bez mentalneho postihnutia ( kam podla diagnostiky patri aj maloleta Q.). Medzi
Specifické podmienky prijatia dietata do tejto zakladnej Skoly patri okrem iného aj v€asné zaregistrovania
Ziadosti a doru€enie odbornych sprav potvrdzujicich diagnézu a mentalnu uroven dietata. Jednym z
kritérii prijatia maloletého dietata je prave poradie v databaze Ziadosti, zhodnotenie sprav odbornikov
a volné kapacity v prislusnom vzdelavacom variante Skoly. Z vy3Sie popisaného skutkového stavu
mal sud za osvedCené, Ze neodkladny zasah je potrebny, ked absencia suhlasu otca so zapisom by
mohla, vzhladom na lekarskymi spravami osvedCeny zdravotny stav maloletej, mat nepriaznivy vplyv
na jej dalSi vyvoj a mohla by ohrozit' jej vzdelavanie, kedZe je zrejmé, Ze prave v€asné doru€enie
Ziadosti o prijatie maloletého dietata, méze priamo ovplyvnit Sance maloletého dietata na umiestnenie
do zakladnej Skoly, ktora je svojim zameranim prispbésobena Specifickym potrebam maloletého dietata
a ktora aj spifia v8etky odporugania, ktoré su dané oSetrujuicou psychiatri¢kou a klinickym psycholégom
maloletého dietata.

27. Konanie o nezhode rodi€ov je konanim vyluéne navrhovym, kde sud nemdze zasiahnut v podobe
prekro€enia navrhového opravnenia rodiov. Pri uvedenom treba vychadzat z toho, Ze predmet konania,
a to aky suhlas za druhého rodi¢a je ziadany méze urCovat iba ten, kto sa udelenia takého suhlasu
domaha. Sud na zaklade vysSie osved&enych skutocnosti preto vyhovel navrhu matky len v €asti v
ktorej sa domahala udelenia suhlasu za otca na zapis do prvého roénika Y. S. F. XX, U. v $kolskom roku
2024/2025, nakolko len v tejto Casti navrhu bola osved&end potreba neodkladného zdsahu t.j., aby neboli
zmarené Sance maloletého dietata na prijatie na uvedenu zakladnu Skolu. V &asti v ktorej sa matka
domahala udelenia suhlasu s prijatim a dochadzkou maloletého dietata do prvého roénika v Skolskom
roku 2024/2025 na M. F. a v pripade ak maloleta z akychkolvek dévodov nebude na tuto zakladnu Skolu
prijata, udelenia suhlasu na prijatie maloletej do prvého ro¢nika v Skolskom roku 2024/2025 na M. R. T.
U. sud navrh zamietol, a to z dévodu, Ze v €asti tykajucej sa suhlasu s dochadzkou v M. F., U. ide o navrh
pred€asny, pri ktorom nie je dana neodkladna potreba zasahu sudu (v ¢ase rozhodovania nie je mozné
dat suhlas s dochadzkou do zakladnej Skoly, do ktorej nie je maloleté dieta ani prijaté). V Casti tykajucej
sa udelenia suhlasu s prijatim dietata do zakladnej Skoly (M. F., N.. M. R.), nerozhoduje o otézke prijatia
maloletého dietata sud, ale vylu€ne riaditel Skoly, na zéklade podanej Ziadosti zakonného zastupcu,
kedZe toto opravnenie mu vyplyva priamo zo zakona €. 596/2003 Z.z. o Statnej sprave v Skolstve a
Skolskej samosprave a o zmene a doplneni niektorych zakonov.

28. O trovach konania rozhodol sud podfa ustanovenia § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema
pravo na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie, a to v lehote 15 dni odo dfia doruenia uznesenia na
sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje, pisomne, v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podra § 365 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podra § 62 Civilného mimosporového poriadku odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie
nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do
rozhodnutia o odvolani.



Ak povinny dobrovolne nesplni to, o mu uklada exekucny titul, mbéze opravneny podat navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zadkona a pozadovat' splnenie naroku z exekuéného titulu. Ak ide
o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako penazna
povinnost vo vztahu k maloletému mbze opravneny podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia.



