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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava 1ll, samosudcom JUDr. Jurajom Kapinajom podla § 353 ods. 1 Trestného
poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku, dha 12.12.2019 takto

rozhodol:

rozhodol
Obvineni:
X/F.R.C., F.XXXXXXXXR.T,Q..T.J., J. XXXX/XX,

X/ R.C., F.. XX XXXXXXR. T, Q.. T. T, U. XX,
sU vinni, zZe

obvinena F. R. si dfia 15.03.2018 v autovpoiiéovni Renoz s.ro. v Bratislave na Ivanskej ceste €. 10
zapoziCala osobné motorové vozidlo zn. Skoda Rapid modrej metalizy, ECV: T., pri€om sa nasledne s
tymto motorovym vozidlom:

1./ po vzajomnej dohode s obvinenym R. C. v Case o 18:27 hod. dna 29.03.2018 odviezla
do Bratislavy na Puchovsku ulicu €. 8 pred obchodny dom Kaufland, kde pouzitim zariadenia
vysielajuceho elektromagnetické viny blokujuce dialkové uzamykanie osobného motorového vozidla
zabranili poskodenému O.. E. M. dialkovym ovladanim uzamknut osobné motorové vozidlo zn. Skoda
Roomster, modrej metalizy, L.: E. XXX B., nasledne po tom, o poSkodeny odiSiel od vozidla, obvinena
F. R. vystupila z vozidla z prednej €asti zo strany vodica, vnikla do tohto vozidla z ktorého z batozinového
priestoru odcudzila: 1 ks taSku na notebook ¢erveno-fialovej farby s popruhom cez rameno v hodnote 40,-
€ s obsahom 1 ks notebook zn. MACBOOK PRO, 13", striebornej farby spolu s prislusenstvom: mySou,
nabijackou vSetko spolu v hodnote 600,-€, priCom v taske sa tiez nachadzalo 5 ks USB klucov spolu
v hodnote 35,-€, sluchadla KOSS spolu v hodnote 35,-€, r6zne pisomnosti, 2 ks kable na prepojenie
pocitaCa s video projektorom o velkosti 1 meter s HDMI audio a video rozhranim spolu v hodnote 15,--
€, 1 ks mobilny telefén zn. Lenovo P70 nezisteného vyrobného &isla spolu so SIM kartou s Q.. C.. +XXX
XXX XXXXXX v hodnote 80,-€ a nasledne obvinena F. R. nastipila na stranu vodi¢a a spolo¢ne odisli
na uvedenom motorovom vozidle zn. Skoda Rapid modrej metalizy, L.: T. XXX D., do mesta Senec na
Svatoplukovu ul. €. 48, ¢im tymto konanim spodsobili poSkodenej spolo¢nosti ONE SMART STAR s.r.o.
so sidlom Lozorno, Nova 65 celkovu Skodu kradezou vo vySke 805,-€,

2./ po vzajomnej dohode s obvinenym R. C. v Case o 14:42 hod. dna 21.03.2018 odviezla
do Bratislavy na Puchovsku ulicu €. 8 pred obchodny dom Kaufland, kde pouzitim zariadenia
vysielajuceho elektromagnetické viny blokujuce dialkové uzamykanie osobného motorového vozidla
zabranili poSkodenej E. J. dialkovym ovladanim uzamknut osobné motorové vozidlo zn. Kia Ceed,
Cervenej farby, L.: T. XXX A., nasledne po tom ¢o poskodena odisla od vozidla, obvinena F. R. vystupila
z vozidla z prednej Casti zo strany vodica, vnikla do tohto vozidla z ktorého z batozinového priestoru
odcudzila: 1 ks kabelku modre;j riflovej farby v hodnote 20,-€ s obsahom: 1 ks Cierna kozena penazenka

v hodnote 20,-€ v ktorej sa nachadzal ob&iansky preukaz, vodi€sky preukaz, CALIO karta vSetky doklady



na meno poskodenej E. J., osved&enie o evidencii motorového vozidla, bielu, zelenu kartu, potvrdenie
o vykonani STK a emisnej kontrole, v8etky doklady k motorovému vozidlu zn. Kia Ceed, Cervenej farby,
ECV: T. XXX A., 200,-€ v hotovosti, 2 ks kartony cigariet zn. PALL MALL Pokec red v hodnote 64,-€,
pricom pocas toho ako F. R. vnikla do vozidla poSkodenej, vystupil z vozidla z prednej Casti zo strany
spolujazdca obvineny R. C., presadol si na stranu vodia a nasledne obvinena F. R. nastupila na stranu
spolujazdca a spolo¢ne odisli na uvedenom motorovom vozidle na doposial nezistené miesto, ¢im tymto

konanim spo6sobili poskodenej E. J., F.. XX XX XXXX, Q. T. T., S. XXXX/XX Skodu kradezou vo vyske
304,-€,

3./ v &ase o 18.40 h dila 22.03.2018 sa odviezla do Bratislavy na Puchovsku ulicu €. 8 pred obchodny
dom Kaufland, kde odcudzila bez zjavného pouZitia nasilia z tam odstaveného a neuzamknutého
osobného motorového vozidla zn. Audi A3 Eervenej farby, L.: E. XXX AX z kufrového priestoru po tom,
¢o poSkodena odiSla od vozidla: 1 ks hnedu kozenu tasku v hodnote 50,-€ s obsahom 1 notebook
zn. HP Workstation, tmavosivej farby spolu s prisluSenstvom a to nabijatkou na predmetny notebook,
mysSou v ktorom sa nachadzali rbzne operacné systémy a aplikacie spolu v hodnote 270,-€, dokumenty
k dafiovému priznaniu, originaly faktur, pisomné hlasovanie k realizacii balkbnov v bytovom dome na ul.
Kadnarova ¢&. 42-46, Bratislava a nasledne z miesta na uvedenom motorovom vozidle zn. Skoda Rapid
modrej metalizy, L.R.: T. XXX D. odiSla na doposial nezistené miesto, ¢im tymto konanim spdsobila
poskodenému p. Mgr. Art. H. E., F.. XX.XX.XXXX, Q. T. T., P. C.. XXXX/XX celkovt $kodu kradeZou vo
vysSke 320,-€,

hoci bol obvineny R. C. rozsudkom sp. zn. 3T/110/2015 Okresného sudu Bratislava Il zo dfia 06.12.2016
pravoplatne odsudeny za precin kradeZe podfa § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona a taktiez
za precin kradeZe podfla § 212 ods. 2 pism. ¢) ods. 3 pism. b) Trestného zakona,

teda

obvinena F. RA.

si v bode 1.) a 2.) spoloénym konanim prisvojila cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a spdsobila tak mald
8kodu, ¢in spachala vlamanim, a v bode 3.) obZaloby si prisvojila cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a
spbsobila tak malu Skodu,

obvineny R. C.

si v bode 1.) a 2.) spolo&nym konanim prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak mald
8kodu, €in spachal vlamanim, hoci bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
odsudeny

¢im spachali

obvinena F. R.S.

v bode 1.), 2.) a 3.) pokradovaci precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno a), pismeno b), Trestného
zakona /u€inného od 01.08.2019/, ztoho v bode 1.) a 2.) formou spolupachatel'stva podfa § 20 Trestného
zakona, a v bode 3.) ako samostatny pachatel,

obvineny R. C.

v bode 1.) a 2.) pokradovaci pre€in kradeZe podla § 212 odsek 1 pismeno a), pismeno b), odsek 2
pismeno b) Trestného zakona uc¢inného od 01.08.2019/, formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného
zakona.

U obvinenej F. R.

Podla § 44 Trestného zakona sud upusta od uloZenia suhrnného trestu podla § 42 Trestného zakona
vzhladom na trest, ktory jej bol uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Bratislava Il zo da 17.01.2019, sp.
zn. 3T/63/2018, pravoplatny dfia 17.01.2019, ktorym jej bol uloZeny trest odfiatia slobody vo vymere 3 /
tri/ roky s podmieneénym odkladom vykonu trestu s probaénym dohladom na dobu 4 /Styri/ roky, nakolko
poklada trest uloZeny skorS§im rozhodnutim na ochranu spolo&nosti a ndpravu pachatela za dostatocny.

U obvineného R. C.



Podla § 44 Trestného zakona sud upusta od uloZenia suhrnného trestu podla § 42 Trestného zakona
vzhladom na trest, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Bratislava Ill zo dfia 28.03.2019,
sp. zn. 3T/217/2016, pravoplatny dna 17.10.2019, ktorym mu bol uloZeny suhrnny trest odriatia slobody
v trvani 2 /dva/ roky a 4 /Styri/ mesiace, so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody
so strednym stupfiom straZenia, nakolko poklada trest ulozeny skorS§im rozhodnutim na ochranu
spolo¢nosti a napravu pachatefa za dostato¢ny.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku, sa poSkodeni:

a) ONE SMART STAR SLOVAKIA, s.r.0., so sidlom Alstrova &. 6462/232, Bratislava, ICO: 35 877 031,
T)E.. I.. H.EA, F. XXXXXXXX, Q. T. P. C.. XXXX/XX, Bratislava,

B.)E. J., F.. XXXXXXXX, Q. T.P.C.. X, T.,

s narokom na nahradu Skody odkazuju na civilny proces.

Poucenie:

Pou¢enie: Proti tresthému rozkazu mdze podat odpor do 8 dni odo dha jeho doru€enia obvineny
a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na
sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Osobam, ktoré mézu podat
odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon¢i tym dfiom ako obvinenému. Ak
sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo
vykonané neskor.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluShym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnend osoba.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v
trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356.

Podkodeny mbzZe vziat suhlas s trestnym stihanim spat az do &asu, kym je trestny rozkaz doruceny
niektorej z 0s6b uvedenych v ods. 1 § 355 Trestného poriadku (pri trestnych ¢inoch uvedenych v § 211
ods. 1 Trestného poriadku).



