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Uznesenie

4 7PP/73/2023

Okresny sud Banska Bystrica konajuc samosudcom JUDr. Barborou Hollou Sopkovou na verejnom
zasadnuti konanom dna 13. 02. 2024 o ziadosti A. B., nar. XX. XX. XXXX v C. D., o ziadosti
o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, takto

rozhodol:
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Podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sa ziadost odsudeného A. B., nar. XX. XX. XXXX v C. D.,
trvale bydliskom Obec Mala$, okres E., t. &. v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody Banska Bystrica
— Kralova, o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny trestnym
rozkazom Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 0T/49/2023 zo diia 27. 07. 2023 v trvani 9 (deviatich)
mesiacov so zaradenim do Ustavu so strednym stupfiom strazenia, zamieta.

odovodnenie:
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Dna 29. 12. 2023 bola sudu doru€ena ziadost odsudeného o podmienecné prepustenie, ktoru A. B.
odbévodnil tym, Ze mu jednak vznikol narok a jednak dospel k zaveru, Ze jeho matka je tazko chora
a potrebuje opateru od neho. M& 73 rokov, stryca paméat’ a chce jej byt napomocny.

Ustav na vykon trestu odfiatia slobody Banské Bystrica — Kralova, kde odstdeny vykonava trest odfiatia
slobody, zaslal sudu hodnotenie odsudeného k Ziadosti o podmiene&né prepustenie, z ktorého vyplyva,
Ze odsudeny nastupil vykon trestu odiatia slobody sam dfia 18. 08. 2023 v Ustave na vykon vazby
a Ustave na vykon trestu odfiatia slobody Banska Bystrica, kde neboli zaznamenané Ziadne nedostatky
v spravani, vystupovani, dodrziavani pravnych noriem a predpisov. V Ustave na vykon trestu odnatia
slobody Banska Bystrica — Kralfova sa nachadza od 12. 09. 2023, kde bol v ramci vnutornej diferenciacie
umiestneny do ubytovne s B* diferenciaCnou skupinou, kde je zaobchddzanie zamerané najma na
rozvijanie osobnostnych rezerv odsudeného. Adaptécia na podmienky vykonu trestu a zaélenenie do
society odsudenych prebehla bez nedostatkov. Pokyny a rozkazy nadriadenych pini. V dodrzZiavani
pravnych noriem a predpisov nema zaznamenané nedostatky. Dfia 31. 10. 2023 mu bola na zaklade
plnenia programu zaobchadzania stanovena diferenciana skupina ,A“. svoje kazdodenné povinnosti si
aj nadalej plni. Nie je disciplinarne odmeneny ani potrestany. V ¢ase osobného volna sleduje televiziu,
poc¢uva rozhlas, hrava spoloCenské hry. Aktivit sa v ramci kulturno-osvetovej €innosti nezu&astfiuje.
Odsudeny nema vyhraneny zaujem, odsudeny je pracovne zaradeny, v pracovnych povinnostiach nie
sU zaznamenané ziadne negativa, pristupuje k nim zodpovedne a samostatne. Pracovné navyky ma
osvojené. Kontakt udrziava s matkou. S inymi osobami sa nekontaktuje. Resocializatna prognéza je
menej priazniva, riziko recidivy trestnej innosti je vyhodnotené ako stredné. Postoj k spachanej trestne;j
¢innosti je kriticky. Odsudeny preukazuje splnenie podmienok pre podmiene¢né prepustenie, preto sa
odporuc¢a podmienecne prepustit.



Sud vo veci podmiene&ného prepustenia urcil termin verejného zasadnutia. Sud vykonal dokazovanie
precitanim listinnych dékazov a vypocul aj odsudeného.

Odsudeny na verejnom zasadnuti zotrval na podanom navrhu. Jeho matka je chord, chce jej byt
napomocny, nema sa o fu kto postarat. Chce konec€ne zit normalny zivot.

Zastupca ustavu na vykon trestu odnatia slobody uviedol, Ze od vypracovania hodnotenia nedoslo
k Ziadnej zmene. Na zaveroch hodnotenia trva.

Prokurator Ziadal navrh zamietnut, pretoZe nie su splnené materialne podmienky. Poukazal na poetnost
zaznamov v odpise registra trestov a viaceré odsudenia s opakovanym ukladanim nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody. Naposledy bol dvakrat odsudeny za majetkovu trestnu €innost, pricom trest
vykonal len diia 17. 08. 2022 a po necelom roku, v juli 2023, sa opatovne dopustil obdobnej trestnej
Cinnosti.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odfiatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.

Podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud méze odsudeného podmienecéne prepustit na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie a
mdbze sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin
po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odhatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z vySSie uvedenych zakonnych ustanoveni vyplyva, Ze predpokladom podmienecného prepustenia z
vykonu trestu odiatia slobody je kumulativne spinenie troch podmienok, a to, Ze odsudeny vykonal
uz potrebnu Cast z vymery vsetkych uloZenych a nariadenych trestov odhatia slobody, vo vykone
trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a m6ze sa od neho oCakavat, Ze
v buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo¢nost’ prili§ velké riziko jeho recidivy.
Citované ustanovenia vyjadruju predovSetkym poziadavku pozitivnej prognézy budidceho spravania
sa odsudeného, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmieneéné prepustenie a musi pritom
vyplyvat zo zhodnotenia polepSenia odsudeného, pricom ofakavanie, ze odsudeny po podmienenom
prepusteni povedie riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZené na v3estrannom zhodnoteni jeho
osobnosti, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na el trestu.

Odsudeny A. B. v suCasnosti vykonava trest odnatia slobody ulozeny trestnym rozkazom Okresného
sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 0T/49/2023 zo diia 27. 07. 2023 v trvani 9 (deviatich) mesiacov so
zaradenim do Ustavu so strednym stupfiom strazenia.

Priestupkovo bol odsudeny postihnuty Sestnastkrat, vratane priestupkov proti majetku &i proti
obc&ianskemu spolunazivaniu. Dopustal sa aj priestupkov na Useku cestnej premavky.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny bol doteraz dvadsatdva krat sudne trestany, prevazne
za majetkovu trestnu €innost, no aj za ubliZzenie na zdravi, vytrZnictvo, utok na verejného Cinitefa,
vyhrazanie, marenie spravodlivosti &i ohrozenie pod vplyvom navykovej latky. Prvykrat bol odsudeny
v roku 1988 a nasledne v pachani trestnej Cinnosti pokracoval a to aj tak, ze vyckal na skon&enie
skusobnej doby &i vykonal alternativny trest. Raz (v roku 1194) bol v minulosti podmieneéne prepusteny,
kedy sa v skudobnej dobe neosvedgil a bol mu nariadeny nepodmieneény vykon trestu odfatia slobody.
V jednom pripade podmieneného odsudenia sa v skiuSobnej dobe osveddil. Bol tiez trestany sudmi
Ceskej republiky. Ani alternativne, ani podmieneéné tresty odiiatia slobody a v neposlednom rade ani
nepodmienecné tresty odfatia slobody ho neodradili od pachania trestnej €innosti.



Odsudeny ma 52 rokoy, trestnu &innost za€al pachat’ najneskér ako Sestnastrocny, teda viac ako dve
tretiny svojho Zivota netravil spésobom vedenia riadneho Zivota. Tvrdil, Ze dévodom pre podmienecné
prepustenie je jeho chora matka, no podfa nazoru sudu je uvedena skuto€nost slabou motivaciou pre
odsudeného, aby viedol dalej len riadny Zivot. Matka po cely €as pri fiom stala, no uvedené odsudeného
neviedlo k riadnemu Zivotu. Hoci teraz sa zdravotny stav jeho matky zhorSuje, taktiez to samo o sebe
neznamena, Ze je to pre odsudeného spravnou motivaciou, aby sa nedopustal trestnej innosti.

Sudu je, samozrejme, znamy nalez Ustavného sidu Slovenskej republiky sp. zn. |. US 36/2022 zo dia
24.05. 2022, v ktorom je, okrem iného, deklarované, Ze posudenie predpokladu riadneho vedenia Zivota
v buducnosti neméze predstavovat mechanicky odkaz na predchadzajucu kriminalnu minulost, avSak
v konkrétnom pripade je nutné na kriminalnu minulost’ odsudeného prihliadnut. K pachaniu trestnej
¢innosti sa teda opakovane vracia a aj vzhladom na osobu odsudeného a postoj k pachanej trestnej
¢innosti je dovodny predpoklad, Ze by tomu tak bolo i v pripade podmiene€ného prepustenia na slobodu.

Odsudeny sice participuje na programe zaobchadzania, no jeho aktivita nie je vyrazna. Ma osvojené
pracovné navyky, je hodnoteny pozitivne, avSak osobny rozvoj nenapreduje. Volny &as travi len podla
vlastného uvazenia aktivitami, ktoré nie su vynimocné, nezapdja sa do kulturno-osvetovej €innosti a nie
je evidovana ani jeho u€ast na prednaskach ¢i inych formach edukacie o predchadzani trestnej ¢innosti.
Nie je disciplinarne odmeneny, nie je v8ak ani potrestany. Bola mu zmiernena diferenciacna skupina
z ,B* na ,A*

Aj ked mal viacero moznosti, ani v jednom z predchadzajucich odsudeni sa nepoucil a umyselnu trestnu
¢innost' pachal dalej. Da sa povedat, Ze sa adaptoval na podmienky Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody, ¢o ale mdze suvisiet aj s predchadzajucimi skisenostami s vykonom trestu odniatia slobody.

Hoci teda aj z hodnotenia Ustavu vyplynuli Ciastoéne pozitivhe zavery a kladné hodnotenie osoby
odsudeného, tieto nepostacuju na to, aby bolo mozné od odsudeného oCakavat, Ze povedie riadny
spbsob zivota.

Z hodnotenia ustavu na vykon trestu odnatia slobody mal sud za preukazané, Ze odsudeny preukazuje
polepSenie. Motivacia odsudeného, aby bol podmieneéne prepusteny, ostala neodévodnena. To, Ze
participuje na programe zaobchadzania, Ze sa sprava sluSne voéi personalu, eSte neznamena, Ze
v podmienkach slobody bude jeho konanie totoZzné. Sud nepresvedCil, Ze on sam sa zmenil a zmenil
Zivotné priority a hodnoty, z ktorych by mohli vyplynut zaruky, Ze povedie riadny Zivot. Prave vSak
vychovnym pbsobenim trestu odsudeny participuje na programe zaobchadzania, kedy prostrednictvom
neho je napifiany aj ugel trestu. Odstdeny sa sice adaptoval v podmienkach vykonu trestu odfiatia
slobody, no poucenie si z tohto svojho konania neodniesol, nakolko v minulosti svoj Zivot nezmenil.
O skuto€nej zmene jeho hodnét a postoja sud nebol po vykonanom dokazovani presved&eny. Nijako
nekonkretizoval dévody podmiene&ného prepustenia a zmeny jeho postoja.

Je viak zistitelné a aj preukazané, Ze odsudeny sa dopustal trestnej Cinnosti opakovane a systematicky.
Bol odsudeny opakovane, predchadzajuce odsudenia mu tak neboli ponauenim. O ¢om sveddi aj ta
skuto€nost, Ze bol zaradeny pre vykon trestu odnatia slobody do Ustavu so strednym stupfiom strazenia.

Osobnost odsudeného, spdsob vedenia jeho Zivota, jeho kriminalna minulost' (22 zaznamov v registri
trestov) a zavaznost' spachanej trestnej Cinnosti (Co do poctu opakovania skutkov, ¢o do intenzity a
zavaznosti) v suhrne zakladaju dévodnost obavy, Ze by sa odsudeny na slobode mohol dopustit dalSej
protispoloCenskej ¢innosti.

Pri rozhodovani o Ziadosti, resp. navrhu o podmiene¢né prepustenie je vzdy dblezité skumanie, i
odsudeny doteraz vykonanym trestom preukazal napravu a &i je mozné oCakavat, Ze povedie riadny
Zivot. Podla nazoru sudu odsudeny pocas vykonu trestu odnatia slobody eSte nedospel k prehodnoteniu
Zivotnych priorit a k tomu dospeje az po tom, ¢o bude nadalej aktivhe participovat na programe
zaobchadzania.



Na zaklade vy3Sie uvedenych skutoénosti ma sud za to, Zze dalSi vykon trestu je u odsudeného A.
B. potrebny a oddvodneny, preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia a navrh
odsudeného o podmienetné prepustenie zamietol.

Po vyhlaseni rozhodnutia sa prokurator vzdal prava podat’ staznost’ a odsudeny si ponechal lehotu na
podanie opravného prostriedku. V lehote troch pracovnych dni v8ak sudu nebola zo strany odsudeného
doru€ena Ziadna staznost, preto rozhodnutie sudu uplynutim lehoty nadobudlo pravoplatnost.

Poucenie:
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Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat do 3 pracovnych dni od ozndmenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.



