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Uznesenie

Okresny sud Dunajska Streda v sporovej veci Zalobcu: Slovensky plynarensky priemysel, a.s., ICO: 35
815 256, Mlynské nivy 44/a, Bratislava, zast.: Jakubcak, advokatska kancelaria, s.r.o., Bratislava, proti
zalovanému: W. P., nar. XX XX.XXXX, D. XXX, 0 1.522,85 € s prisl., takto

rozhodol:

I. Konanie o zalobe o 1.522,85 € s prislusenstvom sa zastavuje z dévodu spatvzatia zaloby.

1. Zalobcovi sa priznava voéi Zalovanému narok na nahradu 100 % trov konania.
oddovodnenie:

1. V danej veci sa na tun. sude vedie konanie o zaplatenie o 1.522,85 € s prislusenstvom z
dévodu, Ze Zalovany nesplnil svoj dlh v podobe ceny za odobrany plyn, ktory mu Zalobca vyuétoval
dokladmi €. XXXXXXXXXX, €. XXXXXXXXXX, €. XXXXXXXXXX, €. XXXXXXXXXX, €. XXXXXXXXXX,
€. XXXXXXXXXX, €. XXXXXXXXXX, €. XXXXXXXXXX, €. XXXXXXXXXX, €. XXXXXXXXXX a ¢.
XXXXXXXXXX.

2. Zalobca podanim z 09.07.2019 vzal svoju Zalobu spéat v rozsahu istiny a prisluSenstva z dévodu, Zze
Zalovany po podani Zaloby pohladavku zaplatil s tym, Ze trval na nadhrade trov konania. Trovy konania
ale netvoria prisluSenstvom pohladavky podla § 121 ods. 3 Obc&ianskeho zakonnika, a teda ani predmet
veci samej. Z tohto dévodu nejde o Ciasto¢né spatvzatie zaloby, ako sa Zalobca mylne domnieva,
ale o spatvzatie Zaloby v celom rozsahu. Vzhladom na to, Ze Zaloba bola vzata spat pred prvym
pojednavanim, suhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby nie potrebny (§ 146 ods. 1 CSP). Zaroven v
danej veci nejde o pripad uvedeny v § 146 ods. 2 CSP, v dbsledku €oho boli splnené vSetky podmienky
na zastavenie konania podla § 145 ods. 1 CSP, a sud preto konanie o Zalobe zastavil (vyrok I).

3. Pokial ide o trovy konania, v pripade spatvzatia zaloby zasadne plati, Ze zastavenie konania zavinil
Zalobca, a narok na ich nahradu patri podla § 256 ods. 1 CSP Zalovanému. Toto ustanovenie je z
obsahového hladiska v podstate zhodné so skor§im § 146 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej
len ,OSP*), ktory stratil u€innost’ 30.06.2016. Ustalena judikatura tykajuca sa § 146 ods. 2 OSP je preto
nadalej uplatnitelna (pozri nalez Ustavného sidu SR z 20.03.2018, sp. zn. IIl. US 569/2017, bod 21).
Ak teda doslo k zastaveniu konania v dosledku spatvzatia Zaloby, moZno Zalovanému uloZit povinnost
nahradit’ trovy zastaveného konania, ak pre jeho spravanie bola Zaloba podana dévodne. Tak to bolo aj
v tejto veci, pretoze Zalobca podal Zalobu 23.02.2019 a Zalovany pohladavku zaplatil po podani Zaloby.
KedZe Zalobca predzalobnou vyzvou zo 17.10.2018 upozornil zalovaného, Ze sa bude domahat svojho
naroku Zalobou, ak svoj dlh neuhradi v dodato¢nej lehote, nie je podstatné, Ze v Case, ked Zalovany istinu
a prisluSenstvo zaplatil (11.04.2019), mu eSte Zaloba nebola doru€ena. Preto sud priznal Zalobcovi narok
na nahradu vSetkych trov konania, ktorych vysku vycisli vys$si sudny uradnik po zohladneni rozsahu, v
akom Zalovany plnil aj na trovy konania na strane Zalobcu (vyrok II).



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie. Odvolanie mozno podat do 15 dni od dorucenia jeho
rovnopisu pisomne na podpisanom sude. V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania
(ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje a podpis) uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody podla § 365 CSP) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



