Sud: Okresny sud Cadca

Spisova znacka: 10Csp/52/2017

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5317205523

Déatum vydania rozhodnutia: 13.12. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Michal Mravec

ECLI: ECLI:SK:OSCA:2019:5317205523.4

DOPLNACI ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Cadci sudcom JUDTr. Michalom Mravcom v pravnej veci zalobcu: Prima banka Slovensko,
a.s., so sidlom Hodzova 11, 010 11 Zilina, ICO: 31 575 951, proti zalovanému: C. T., nar. XX XX.XXXX,
bytom XXX XX K. XXX, ob¢an SR, v konani o zaplatenie 918,33 € s prisl.

rozhodol:
|. Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcovi sumu 0,92 € do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.
odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou dorugenou tunajsiemu stdu diia 08.09.2017 domahal, aby sud ulozil Zalovanému
povinnost zaplatit Zalobcovi sumu 918,33 € spolu s urokom vo vyske 57,53 €, s urokmi z omeskania
vo vySke 0,49 €, urok 17,90 % roCne z nezaplatenej istiny 918,33 € od 25.07.2017 do zaplatenia,
urok z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne z nezaplatenej istiny 918,33 € od 25.07.2017 do zaplatenia,
urok o zmeskania vo vySke 5 % ro€ne z nezaplatenych urokov 57,53 € od 25.07.2017 do zaplatenia a
nezaplatené poplatky za poistenie vo vySke 0,92 € a to titulom zmluvy o splatkovom Uvere. Zaroven si
uplatnil narok na nahradu trov konania.

2. Vo veci samej sud rozhodol rozsudkom ¢&. k. 10Csp/52/2017 - 80 zo dia 14.06.2019 tak, Ze vyrokom
I. ulozil Zalovanému povinnost zaplatit Zalobcovi sumu 918,33 € spolu s urokom vo vyske 57,53 €, s
urokmi z omeskania vo vyske 0,49 €, urok 17,90 % ro¢ne z nezaplatenej istiny 918,33 € od 25.07.2017
do zaplatenia, urok z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne z nezaplatenej istiny 918,33 € od 25.07.2017 do
zaplatenia, urok o zmeSkania vo vySke 5 % ro€ne z nezaplatenych urokov 57,53 € od 25.07.2017 do
zaplatenia v3etko do troch dni od pravoplatnosti rozsudku. O trovach konania sud rozhodol vo vyroku Il.
tak, Ze Zalobca ma voci Zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %, o vy38ke ktorych
rozhodne sud samostatnym uznesenim.

3. Vzhladom na skuto&nost, Ze predmetom konania bolo aj zaplatenie pefiaznej sumy vo vyske 0,92 eur
s prisluSenstvom, sud nerozhodol o celom predmete konania.

4. Podla § 212 ods. 2 zak. €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP), rozsudkom sa
rozhoduje o celej prejednavanej veci. Ak je to Uc¢elné, sud mbze rozsudkom rozhodnut najskér len o jej
Casti alebo len o jej zaklade alebo dbvode.

5. Podla § 225 ods. 1 CSP, ak nerozhodol sud v rozsudku o niektorej Casti predmetu konania alebo o
predbeznej vykonatelnosti, méze strana do 15 dni od doru&enia rozsudku navrhnat jeho doplnenie. Sud
mdze rozsudok, ktory nenadobudol pravoplatnost, doplnit aj bez navrhu.

6. Podla § 225 ods. 2 CSP, doplnenie urobi sud dopifiacim rozsudkom, na ktory sa primerane pouziju
ustanovenia o rozsudku. Ak sud nevyhovie navrhu strany na doplnenie rozsudku, navrh zamietne.



7. Podla § 225 ods. 3 CSP, navrh na doplnenie sa netyka pravoplatnosti ani vykonatelnosti vyrokov
poévodného rozsudku.

8. Sud poukazuje na to, Ze rozsudkom &. k. 10Csp/52/2017 zo diia 14.06.2019 vyhovel Zalobe iba
v celom rozsahu, avS8ak opomenul rozhodnut o nezaplatenych poplatkoch v sume 0,92 € titulom
neuhradenych poplatkov za poistenie. Sid mal za preukazané, Ze Zalovany sa v zmluve o splatkovom
Uvere zaviazal uhradzat poistenie popri anuitnych splatkach, ktoré vak neuhradzal a vznikol tak narok
Zalobcu na zaplatenie aj sumy 0,92€.

9. KedZe sud vyhovel Zalobe Zalobcu, nerozhodol v8ak o naroku Zalobcu v sume 0,92 €, bolo potrebné
rozhodnut’ aj o tomto naroku Zalobcu. Z tohto dévodu sud doplnil rozsudok €. k. 10Csp/52/2017 - 80 zo
dria 14.06.2019 a priznat' Zalobcovi aj narok v sume 0,92 €.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo diia jeho dorugenia na Krajsky sud v Ziline
prostrednictvom Okresného sudu Cadca v dvoch vyhotoveniach. V odvolani sa uvedie, ktorému stdu
je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, uvedie sa spisova znacka, uvedie sa, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie musi byt
podpisané. Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania. (Podla polozky 21 sadzobnika sudnych poplatkov, ktory tvori prilohu zakona o
sudnych poplatkoch, ak nebude odvolanie doru€ené v potrebnom pocte, sud bez daldej vyzvy vyhotovi
kopie odvolania na naklady odvolatela vo vyske 0,50 €/1 strana.)

Ak Zalovany nesplini povinnost uloZzenu tymto rozsudkom, mézZe Zalobca podat navrh na vykonanie
exekucie podfa Exekuéného poriadku.

Odvolanie podla § 365 ods. 1 CSP mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) siid nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutocCnila jej patriace procesné prava
v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit aj tym, ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.



