Sud: Okresny sud Dunajska Streda

Spisova znacka: 5P/202/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2223203615

Déatum vydania rozhodnutia: 13. 02. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Maria JaCekova Sziegel

ECLI: ECLI:SK:0SDS:2024:2223203615.5
Uznesenie

Okresny sud Dunajska Streda vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: A. G., U.. XX. XX XXXX, R.
D. XXX, zastipené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Dunajska Streda,
dieta rodiCov: matka - G. F., U.. XX XX.XXXX, R. D. XXX, K. O. - A. G., U.. XX.XX.XXXX, R. U. O.
XX, L., v zast.: Advokatska kancelaria Prachovéa & Partners s.r.o., sidlom Pribinova 20, Bratislava, ICO:
50491300, v konani o navrhu na uloZenie vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Na tunajSom sude je vedené konanie vo veci uloZenia vychovného opatrenia.

2.V priebehu konania a dokazovania sud zistil, Zze v konani pod sp. zn. XXEm/X/XXXX sud rozhodol
diia 17.01.2024 o nariadeni vychovného opatrenia, ktorym ulozil malol. dietatu a rodi€om podrobit
sa socialnemu poradenstvu alebo inému odbornému poradenstvu na: Urad prace, socialnych veci a
rodiny Dunajska Streda, Odbor socialnych veci a rodiny, Referat poradensko- psychologickych sluzieb.
Uznesenie o nariadeni vychovného opatrenia €.k. XXEm/X/XXXX-XX zo dfia 17.01.2024 nadobudlo
pravoplatnost dia 15.02.2024.

3.V predmetnom navrhu pod sp. zn. 5P/202/2023 otec maloletého dietata rovnako Ziadal, aby sud vydal
rovnaké vychovné opatrenie.

4. Podla ust. § 2 ods. 1 CMP na konania podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

5. Podfa ust. § 230 CSP, ak sa o veci pravoplatne rozhodlo, neméze sa prejednavat a rozhodovat znova.
6. Podla ust. § 161 ods. 1 CSP, ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek poCas konania
prihliada na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze konat a rozhodnut' (dalej len "procesné

podmienky").

7. Podla ust. § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit,
sud konanie zastavi.

8. Podla ust. § 52 CMP Ziaden z uc€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.



9. Podla ust. § 58 CMP o naroku na ndhradu a o vyske trov konania rozhoduje sud v rozhodnuti, ktorym
sa konanie kondi.

10. Pretoze v danom pripade je preukazané, Ze vo veci uloZenia vychovného opatrenia bolo pravoplatne
rozhodnuté uznesenim C€.k. 15Em/2/2023-60 zo dha 17.01.2024 tak, ze sud ulozil malol. dietatu a
rodiCom podrobit sa socialnemu poradenstvu alebo inému odbornému poradenstvu, sud postupoval
podla vySSie citovanych zakonnych ustanoveni a konanie pod sp. zn. 5P/202/2023 zastavil.

11. O trovach konania sud rozhodol podla ust. § 52 CMP a Ziadnemu z u€astnikov nepriznal narok na
ich nahradu, pretoZze v danom pripade neboli zistené okolnosti, ktoré by taky narok zakladali.

Poucenie:

Proti uzneseniu o zastaveni konania /vyrok ./ a proti uzneseniu o trovach konania /vyrok Il./ je pripustné
odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sud, proti ktorého uzneseniu smeruje. Odvolanie
moéze podat Ucastnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti odévodneniu
rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani
mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat’ nové dokazné navrhy.



