Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 49EKk/1497/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6118354852

Déatum vydania rozhodnutia: 16.12. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Dominika Bencikova

ECLI: ECLI:SK:OSBB:2019:6118354852.2
Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného €. 1: L. Q., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom
J. XXX/IXX, XXX XX R. Q. a opravneného €. 2: D. Q., nar. X.X.XXXX, trvale bytom J. XXX/XX, XXX
XX R. Q., zast. pravnym zastupcom: Gabriela Novakové, advokat so sidlom A. H. Skultétyho 5, 990 01
Velky Krti§, ICO: 34 921 516 proti povinnému: D&M Brokers Group s.r.0., Letna 33, 040 01 Kosice, ICO:
46 305 424 o vymozenie pohladavky vo vysSke 14 898,40 EUR s prisluSenstvom, vedenej u sudneho
exekutora: JUDr. Galina Juhaszova, so sidlom exekutorského uradu Palackého 2, 040 01 KosSice, pod
sp. zn. 375EX 339/18, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu podfa § 61k ods. 1 pism.d) zastavuje.

Il. Opravneny je povinny nahradit sidnemu exekutorovi trovy exekucie vo vyske 36 Eur, a to vSetko
do troch dni odo dna nadobudnutia pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru€enym sudu dfia 11.10.2018 domahal od
povinného vymozenia pohladavky vo vyske 14 898,40 Eur s prisluSsenstvom na podklade pravoplatného
a vykonatefného exekucného titulu - Rozsudok sp. zn. 10C/16/2017-68 zo dria 15.06.2018, ktory vydal
Okresny sud Velky Krti$ (dalej len ,,exekuény titul).

2. Sud dna 20.11.2018 vydal poverenie na vykonanie exekucie.

3. Dna 18.04.2019 bolo sudu doru¢ené podanie od sudneho exekutora, a to navrh povinného na
zastavenie exekucie spolu s vyjadrenim opravneného k predmetnému navrhu. Upovedomenie o zacati
exekucie si povinny prevzal diia 14.02.2019. Navrh na zastavenie exekucie povinny podal v zakonnej
lehote diia 01.03.2019 e-mailom a v pisomnej forme v troch rovnopisoch dorugil navrh na zastavenie
exekucie exekutorskému uradu dria 04.03.2019.

4. Povinny ma za to, Zze exekucny titul nemdze a nikdy nemohol nadobudnut pravnu u€innost ako aj
vykonatelnost, a teda sa nemohol nikdy stat vykonatelnym exekuénym titulom, pretoZze Rozsudok sp.
zn. 10C/16/2017-68 zo diia 15.06.2018, ktory vydal Okresny sud Velky Krti§ nebol povinnému nikdy
doru€eny. Povinny podotkol, Ze pokial sud rozsudok zaslal poStou, mohlo sa stat, Ze sa posta vratila,
kedZe konatelka spolo¢nosti, ktora jedina méa podpisové pravo a je opravnena konat za spolo¢nost bola
od 04.07.2018 az do odchodu na matersku, t. j. 12.12.2018 dlhodobo PN s niekolkymi hospitalizaciami
v nemocnici z dévodu rizikového tehotenstva. Povinny predloZil sudu ako dbkaz aj vypisy z elektronickej
schranky, na zaklade ktorych vyplyva, Ze rozsudok nebol povinnému zaslany. Povinny tvrdi, Ze ma
aktivnu elektronicku schranku od roku 2015 teda neexistovali Ziadne realne technické prekazky uvedeny
rozsudok dorucit’ do elektronickej schranky. Povinny dalej uvadza, Ze difia 27.06.2017 Zalobcovia
podali na Okresnom sude Velky Krti§ Zalobu sp. zn. 10C/16/2017 vo veci: L. Q. D. T.. proti: E. Q. o



uréenie neplatnosti Zmluvy o p6zic¢ke a Dohody o zrazkach. Uznesenim sp. zn. 10C/16/2017-58 zo dha
26.02.2018 bol na navrh zalobcov do konania pribraty povinny - spolo¢nost D&M Brokers Group s.r.o.
a doSlo k zmene Zalovanych. Povinny poukazuje na ustanovenie § 80 ods. 1 CSP. Povinny ma za to,
Ze samotna Zaloba bola zmato€na, kedze smerovala k vztahom medzi subjektmi, ktoré v €ase podania
Zaloby v Ziadnom pravnom postaveni medzi sebou neboli. Zmena v osobe Zalovaného prebehla az rok
po podani zaloby, prifom zmena nenastala po€as konania ale davno pred podanim samotnej Zaloby
teda, presné oznacenie Zalovaného muselo byt jasné uz v def podania Zaloby a nie az po roku. Po
pribrati nového Zalovaného (povinného) do sporu ten nebol nijakym spdsobom informovany zo strany
sudu o obsahu zaloby, o prevedenych db6kazoch a tvrdeniach, nemal moznost sa k sporu vyjadrit,
kedZe nevedel po jeho vzati do sporu €o je predmetom sporu. Povinny tvrdi, Ze nikdy neobdrzal ziadnu
pisomnu Zalobu v€itane priloh na svoje meno. Povinny nebol nikdy predvolany na pojednavanie v pozicii
Zalovaného (len ako svedok).

5. Opravneni nesuhlasia so zastavenim exekucie, pretoZze maju za to, Ze exekucia prebieha na zaklade
pravoplatného a vykonatelného exekuéného titulu.

6. Podla § 61k ods. 1 pism. d) zékona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len
»Exekuény poriadok") sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v €asti, ak su tu iné skuto€nosti, ktoré
brania vymahatelnosti exekuéného titulu.

7. Podfa § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku povinny méze z dévodov podla odseku 1 podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

8. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku navrh na zastavenie exeklcie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

9. Podla § 611 ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku, ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urcenia ich vySky; inak navrh zamietne.

10. Podra § 200 prvej vety Exekuéného poriadku na exekuéné konanie sa pouziju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak.

11. Podla § 105 ods. 1 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) sud
dorucuje pisomnost na pojednavani alebo pri inom ukone sudu; tym nie je dotknuta povinnost sudu
dorucovat pisomnost do elektronickej schranky podla osobitného predpisu.

12. Podla § 223 ods. 1 CSP rozsudok sud doru€uje stranam do vlastnych ruk.

13. Navrh na zastavenie exekucie je procesnou obranou povinného proti nepripustnej exekucii, ktorého
uCelom je zastavenie exekucie alebo upustenie od exekucie v pripadoch vymedzenych Exekuénym
poriadkom. Povinny v navrhu musi uviest’ skuto€nosti, ktoré nastali po vzniku exekuéného titulu, a ktoré
spbsobili zanik vymahaného naroku, resp. brania jeho vymahatelnosti, alebo iné dévody, pre ktoré je
exekucia nepripustna.

14. Exeku€né konanie sa zacina diom, v ktorom bol navrh na vykonanie exekucie doruceny
sudu. Procesnym predpokladom vedenia exekucie je existencia vykonatefného exekuéného titulu.
Vykonatefnostou sa vo v8eobecnosti rozumeju ucinky (vlastnosti) rozhodnutia umoZziujice nitenym
spbsobom aj proti voli povinného realizovat’ povinnost’ obsiahnutd vo vyroku rozhodnutia, ktora nebola
dobrovolne splnena. Vykonatefnost exekucného titulu sa skima ex offo, a to tak z formalnej stranky, ako
aj zo stranky materialnej. Formalna vykonatelnost sa posudzuje podla pravneho predpisu, podla ktorého
bol tento titul vydany a preukazuje sa doloZkou vykonatelnosti. Dolozkou vykonatelnosti opatri exekucny



titul organ, ktory rozhodnutie vydal alebo schvalil, resp. organ na to opravneny. Materialna vykonatelnost
exekuéného titulu predstavuje vlastnu realizovatefnost vykonu exekuéného titulu v konani o jeho nuteny
vykon. Formalna a materialna vykonatefnost’ exeku¢ného titulu su rovnocenné zlozky vykonatelnosti
rozhodnutia. Chybnost alebo nedostatok niektorej zloZky vykonatelnosti spésobuje nepripustnost
exekucie a jej zastavenie v ktoromkolvek Stadiu exekuéného konania. Vykonatelnost rozhodnutia
je zakladnym predpokladom zakonnosti exekucie. K pripadu, Ze rozhodnutie dosial nenadobudlo
vykonatelnost, méze déjst najma vtedy, ak bola dolozka vykonatelnosti na rozhodnuti predloZzenom
spolu s navrhom na vykonanie exekucie vyznacena z nejakého dévodu nespravne.

15. Sudu bol doru€eny navrh na vykonanie exekicie na podklade pravoplatného a vykonatefného
exekuéného titulu - Rozsudok sp. zn. 10C/16/2017-68 zo dha 15.06.2018, ktory vydal Okresny sud
Velky Krti§, ktory podla priloZzenej doloZzky nadobudol pravoplatnost dria 03.09.2018 a vykonatefnost
dria 07.09.2018. Sud na zaklade navrhu povinného na zastavenie exekucie zistil, Ze pravoplatnost' a
vykonatelnost exekuéného titulu bola vyznaena nespravne.

16. Okresnému sudu Banska Bystrica bolo predlozené Uznesenie sp. zn. 10C/16/2017 zo dna
08.04.2019, ktorym sud odpustil zmesSkanie lehoty na podanie odvolania. Okresny sud Velky Krtis
dorucoval exekuény titul povinnému (pravnickej osobe) postou, s tym, Ze doruCovana zasielka sa
vratila sudu s oznacenim ,,zasielka neprevzata v odbernej lehote®. Sud preto vyznadil pravoplatnost
exekuéného titulu dfiom 03.09.2018. Dria 01.04.2019 povinny dorucil sudu podanie, kde Ziadal o
navratenie zmeskanej lehoty na podanie odvolania. Ziadost odévodnil tym, Ze konatelka spolo&nosti
bola dlhodobo PN od 04.07.2018 do 12.12.2018 a rozsudok im nebol doru€eny do elektronicke;j
schranky. O rozsudku sa konatelka dozvedela aZz z doru€eného upovedomenia o zac&ati exekucie.
Okresny sud Velky Krti§ v odévodneni uznesenia uviedol, Ze do$lo k porudeniu ustanovenia § 105
ods. 1 CSP. Sud mal exeku€ny titul doru€ovat do elektronickej schranky povinného, a nie postou. Sud
zaverom skonstatoval, Ze predmetny rozsudok nenadobudol pravoplatnost, pretoZe nedoslo k doruéeniu
rozsudku podla § 223 ods. CSP.

17. Okresny sud Banska Bystrica poziadal Okresny sud Velky Krti§ o zaslanie stanoviska ohfadom
doru€ovania exekuéného titulu povinnému. Okresny sud Velky Krti§ zaslal sudu nasledovné
stanovisko dna 20.11.2019. Okresny sud vo Velkom KrtiSi rozhodol vo veci vedenej pod sp. zn.
10C/16/2017 rozsudkom zo dia 15.06.2018 &. k. 10C/16/2017-68, rozsudok bol Zalovanému doru¢ovany
prostrednictvom posty na adresu v zmysle § 106 ods. 1 pism. b/ CSP, pri¢om sa sudu vratila neprevzata
zasielka s uvedenim ,zasielka neprevzata v odbernej lehote“. Okresny sud vyznadil pravoplatnost
a vykonatelnost rozsudku s poukazom na doruc€enie rozsudku podfa § 111 CSP. Podanim zo dna
1.3.2019 Zalovany poZiadal o odpustenie zmeSkanej lehoty. Okresny sud rozhodol uznesenim €. k.
10C/16/2017-109 zo dna 08.04.2019 tak, Ze odpustil zmeskanie lehoty na podanie odvolania; toto
uznesenie nadobudlo pravoplatnost a vykonatelnost dria 15.04.2019. Predmetny rozsudok bol opatovne
zaslany zalovanému do elektronickej schranky, pri¢om Zalovany ho prevzal dfia 11.04.2019. Zalovany
proti rozsudku okresného sudu podal odvolanie, ktoré bolo sidu doru¢ené dna 29.04.2019.

18. Z vy3Sie uvedeného vyplyva, Ze rozhodnutie sudu, ktoré je exekuénym titulom v prebiehajucom
exeku€nom konani nie je vykonatelné, nakolko doloZka pravoplatnosti a vykonatefnosti exekuéného
titulu bola nespravne vyznacend, a teda nie je spdsobilym exeku¢nym titulom v zmysle ustanovenia §
45 Exeku&ného poriadku.

19. Podla uz konstantnej judikatury tak narodnych, ako aj nadnarodnych sudov sud nemusi dat odpoved
na vsetky otazky nastolené ucastnikmi konania, ale len na tie, ktoré maju pre vec podstatny vyznam,
pripadne dostato¢ne objasriuju skutkovy a pravny zaklad rozhodnutia bez toho, aby zachadzali do
vSetkych detailov sporu uvadzanych u€astnikmi konania. Odévodnenie rozhodnutia tak nemusi dat
odpoved na kazdu jednu poznamku, &i pripomienku u€astnika konania, ktory ju nastolil. Je v3ak
nevyhnutné, aby bolo reagované na podstatné a relevantné argumenty uc€astnikov konania. Ak by sa
sud nezaoberal v ramci exekuéného konania namietkou povinného o tom, Ze mu nebol exekuény titul
riadne doruceny, porusil by pravo povinného na spravodlivy proces.

20. Vzhladom ku skutoénosti, Ze exekuciu mozno viest' iba na zéklade vykonatelného exekué&ného
titulu a v konani o navrhu povinného na zastavenie exekucie bola preukazana strata vykonatelnosti
exekuéného titulu, sud zistil rozpor exekuéného titulu s ustanovenim § 45 ods. 1 Exeku¢ného poriadku a



dospel k zaveru, Ze su tu iné skuto&nosti, ktoré brania vymahatelnosti exekuéného titulu, preto v sulade
s ustanovenim § 61k ods. 1 pism. d) Exeku€ného poriadku exekuciu zastavil.

21. Podla § 196 Exekuéného poriadku trovami exekultora su odmena exekutora a nahrada vydavkov
ustanovenych tymto zdkonom.

22. Podla § 198 ods. 2 Exekuéného poriadku, ak doslo k zastaveniu exekucie, patri exekutorovi nahrada
vydavkov, ktort zndSa ucastnik konania povinny platit trovy exekutora podla tohto zakona. Ak exekutor
pred zastavenim exekucie s€asti vymohol alebo prijal plnenie na uspokojenie vymahaného naroku, patria
mu aj trovy, ktoré si ponechal v sulade s § 60, a to v rozsahu, v akom prevySuju ndhradu vydavkov
podfa prvej vety.

23. Podla § 199c ods. 2 Exeku&ného poriadku, ak povinny uhradi pohladavku opravneného pred zagatim
exekucie, odmena ani nahrada vydavkov exekutorovi nepatri; to neplati, ak je tu dévod, ktory mozno
opravnenému pricitat’.

24. Podla § 22 ods. 1,2 VyhlaSky &. 68/2017 Z. z. Vyhlaska Ministerstva spravodlivosti Slovenskej
republiky, ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona Narodnej rady Slovenskej republiky .
233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exeku&nej Cinnosti (Exeku€ny poriadok) a 0 zmene a doplneni
dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov exekutorovi patri nahrada pausélnych vydavkov vo vyske
60 eur. Ak sa vymahany narok splni do uplynutia lehoty na podanie navrhu na zastavenie exekucie,
ktory ma podla zakona odkladny u&inok, alebo do uplynutia tejto lehoty nastane iny dovod na ukon&enie
exekucie, patri exekutorovi ndhrada pausalnych vydavkov podla odseku 1 v rozsahu 50 %.

25. V zmysle ustanovenia § 199¢ ods. 4 Exekuéného poriadku je pravidlom, Ze trovy exekutora znasa
alebo nahradza povinny, pokial nenastane vynimoé&na situacia, kedy ich nahradzaju opravneni. Takuto
situaciu predpoklada ustanovenie § 199c ods. 1 Exekuéného poriadku, podla ktorého opravneny je
zaviazany nahradit’ trovy exekutora vtedy, ak sa exekucia ukondéila z iného dévodu ako pre vymozenie
alebo splnenie vymahaného naroku povinnym a ide o dévod, ktory opravnenému mozno pricitat'.

26. Sud sa pri rozhodovani o trovach povereného sudneho exekutora zaoberal otazkou, &i je tu
doévod na uhradu trov exekutora, ktory mozno pricitat opravnenym. Pri rozhodovani, ¢i v danom
pripade opravneni zavinili zastavenie exekucie, &im sudnemu exekutorovi vznikol narok na nahradu trov
exekucie sud uvadza, Ze narok na ndhradu trov exekucie je ndrokom, ktory ma zaklad v ustanoveniach
prava procesného a nie v ustanoveniach prava hmotného. Preto zavinenie opravnenych, ktoré viedlo
k zastaveniu exekucie mozno posudzovat' len z hfadiska procesného, podla procesného vysledku.
Nakofko v danom pripade sa exekucia zacala na podklade rozhodnutia, ktoré nie je vykonatelnym
exekuénym titulom (exekuciu nie je mozné viest na jeho podklade), exekucia proti povinnému bola
vedena nedbévodne. KedZe opravneni svojim konanim zavinili zastavenie exekucie (ide o dbévod,
ktory mozno opravnenym pri¢itat - opravneni su povinni znasat' procesné riziko), su preto povinni v
zmysle ustanovenia § 199c¢ ods. 1 Exekuéného poriadku nahradit trovy exekucie poverenému sudnemu
exekutorovi.

27. Sud rozhodoval o trovach sudneho exekutora podfa ustanovenia § 199c ods. 1 Exeku&ného
poriadku. Nakolko povinny podal navrh na zastavenie exekucie v zakonnej 15 driovej lehote od
doru€enia upovedomenia o zacati exekucie, a je tu dévod na zastavenie exekucie, sud preto s

prihliadnutim na ustanovenie § 22 ods. 2 vyhlasky €. 68/2017 Z. z. priznal sudnemu exekutorovi nahradu
pausalnych vydavkov vo vyske 30 Eur + DPH.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.



V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je urena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,

v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



