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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Prievidzi na hlavnhom pojednavani dfia 14. februara 2024 konani pred samosudcom JUDr.
Pavlom Bielikom v trestnej veci proti obZzalovanému A. B.

rozhodol:

Obzalovany A. B., nar. XX. X XXXX v A., trvale bytom C. D., E. F., prechodne bytom C. D., G. H. XX,
je vinny ze

hoci mu zo Zakona o rodine vyplyva povinnost starat sa o vyzivu svojho syna A. I., nar. X.X.XXXX a
rozsudkom Okresného sudu Prievidza ¢. 7P/41/2019 zo dfia 29.11.2019, pravoplatnym diia 12.12.2019,
bol zaviazany prispievat na jeho vyzivu vyzivnym v sume 100 eur mesacne, vzdy vopred - najneskor do
28. dna kalendarneho mesiaca, k rukam matky J. ., ktorej bolo dieta zverené do osobnej starostlivosti,
plneniu tejto povinnosti sa v mieste pobytu v C. D. a v mieste pobytu poskodenej v Handlove;j
umyselne vyhyba v dobe od 24.12.2022 do 14.02.2024 s tym, Ze hoci bol nezamestnany, nemal vazny
zaujem o pracu, v predmetnom obdobi nebol vedeny ani v evidencii nezamestnanych ako uchadzac¢
0 zamestnanie na uUrade prace, socialnych veci a rodiny a tym nevyuzil moznost najdenia si riadneho
zamestnania prostrednictvom Uradu prace, socialnych veci a rodiny, ¢im by si mohol zlepSit svoje
zarobkové moznosti, nepoberal ziadne davky a ani nevykonaval ziadnu podnikatelsku Cinnost, teda
svojim konanim si sam privodil stav bez hmotného zabezpecenia, v uvedenom obdobi uhradil vyzZivné v
sume 1 100 eur, €im zostal opravnenej J. |. dizny sumu na nezaplatenom beznom vyzivnhom vo vyske 300
eur, pricom bol trestnym rozkazom Okresného sudu Prievidza sp. zn. 2T/91/2022 zo dna 03.11.2022,
pravoplatnym dna 3.1.2023, odsudeny za spachanie precinu zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207
ods. 2 Trestného zakona k trestu odnatia slobody 7 mesiacov, vykon ktorého sa mu podmienecne odlozil
na skusobnu dobu 18 mesiacov,

teda

najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov sa umyselne vyhybal plneniu svojej zakonnej povinnosti
vyzivovat iného a €in spachal, hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky €in
odsudeny,

tym spachal

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 2, ods. 3 pism. ¢) Trestného zakona a za to sa

odsudzuje

Podla § 207 ods. 3, § 38 ods. 4, § 37 pism. m) Trestného zakona k trestu odratia slobody 28
(dvadsatosem) mesiacov nepodmienecne.



Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona pre vykon trestu sa zaraduje do Ustavu na vykon trestu
s minimalnym stupfiom strazenia.

odovodnenie:

Sud na hlavhom pojednavani, ktoré podla § 252 ods. 2 Trestného poriadku vykonal v nepritomnosti
obZalovaného, ktory predvolanie prevzal dna 01.02.2024, av8ak na hlavné pojednavanie sa bez
ospravedinenia nedostavil; na navrh prokuratora precital vypoved obZalovaného z pripravného konania
na Cisle listu 10 - 18. Vypocul svedkynu J. I., podla § 269 Trestného poriadku oboznamil listinné dékazy
Cislo listu 24, 25, 37 - 45, spravy Cislo listu 46, 55 - 57, 68, register trestov Cislo listu 70 - 73, prilohy z
prilohovej obalky C&islo listu 82, 97, trestny rozkaz Cislo listu 83, listinny dokaz Cislo listu 96, pripojeny
spis Okresného sudu Prievidza &. 2T 91/2022.

Obzalovany vo svojej vypovedi v pripravnom konani dfia 22.05.2023 okrem iného uviedol, Ze nie je
pravdou, Ze sa dopustil skutku ako je to napisané v uzneseni o vzneseni obvinenia. Vzdy plati cez
ucet kamaratky K. B., peniaze pre syna A. I., ktoré stéle posiela posledny defn v mesiaci. Niekedy sa
mohlo stat, Ze peniaze odisli az prvého dia v mesiaci. Do dneSného dnia ma uhradené celé vyzivné, ale
nema doklady o tom, Ze uhradil vyZivné. Nerozumie preco J. I. stale podava na neho trestné oznamenia,
nepovie, ak by meskal dlhodobo a vela penazi, tak ano, nech podava trestné ozndmenia. Je si vedomy,
Ze bol rozsudkom Okresného sudu v Handlovej odsudeny a dostal podmienku v decembri 2022. Teraz
chce zaplatit dfia 28.05.2023 vyzivné na syna A. .. Co sa tyka jeho zarobkov, zarobi si priemerne na
brigddach do 250 eur mesacne, z toho musi vyzit a eSte aj platit' vyzivné. V decembri 2022 zarobil
asi do 250 eur, od januara 2023 do aprila 2023 zarobil do 250 eur mesacne. Mal ist' na urad préace,
ale sa nezahlasil, bola to jeho chyba, najblizsie obdobie sa p6jde hlasit. Zije z tych 250 eur, prispieva
na ubytovanie 120 eur za podnajom a pomaha mu kamaratka K. B., i so stravou a so vSetkym, ak
mu chybaju peniaze. Zije ale sam, teraz nema priatelku, ani druzku. Auto nema, nema ani vodiésky
preukaz. TieZ nevlastni Ziadnu nehnutelnost, chcel by sa zamestnat, ale nakolko nema ukonéenu ziadnu
ucnovku, je to tazké, brigady si zhafa na stavbach. Viac nema €o povedat, stoji si za tym, Ze zaplatil
vSetko vyZivné do dnedného diia a naposledy zaplatil dha 28.04.2023, ak bude mat k tomu podklady
donesie ich na policiu alebo ich poSle na policiu do Prievidze.

Svedkyna J. I. okrem iného, na hlavnom pojednavani uviedla, ze obzalovany od decembra 2022 platil
iba bezné vyzivné, stale ho musela vyzyvat, aby vyZivné platil. V pripade, Ze by to nebola robila, mozno
by nemal uhradené ani bezné vyzivné. Obzalovany nezaplatil vyzivné vo februari 2023, v maji 2023 a
v januari 2024. DIh na vyZivhom je teda 300 eur. Z dévodu, Ze obZalovany neplnil vyZivné syn netrpel
nudzou, dokazala sa o neho postarat. M4 vedomost, Ze obZalovany pracuje u podnikatela nacierno, robi
stavebné prace. Formalne nie je zamestnany. Podla jej vedomosti mesaény zarobok na stavbach je 800
- 900 eur. Podla jej nazoru mesacné vyzivné 100 eur je minimum, syn navyse trpi syndrdmom ADHD.
Do spisu zaklada do prilohovej obalky na &isle listu 97 vypisy z Uétu a tieZ prehlad platenia vyZzivného
obZalovanym. Niekedy od maja 2023 pobera ndhradné vyZivné.

Na Cisle listu 24, 25 sa nachadzaju listinné dékazy predloZzené obZalovanym. Z uvedenych listinnych
dokazov vyplyva, Ze obzalovany dia 31.01.2023 uhradil na uéet poSkodenej, cez internet banking,
vyzivné 100 eur a rovnakym spdsobom uhradil dAa 30.03.2023 poSkodenej vyZivné 100 eur.

Na Cisle listu 28, 29 sa nachadza rozsudok Okresného sudu Prievidza €. 7P/41/2019 zo dia 29.11.2019,
pravoplatny dnfa 12.12.2019 na z&klade ktorého bol obZalovany zaviazany platit poSkodenej na
maloletého A. I. vyZivné 100 eur mesacne najneskor do 28. dha kalendarneho mesiaca.

Z obsahu pripojeného spisu Okresného sudu Prievidza €. 2T 91/2022 a z trestného rozkazu na Cisle
listu 44 vyplyva, Ze obzalovany bol trestnym rozkazom Okresného sudu Prievidza €. 2T 91/2022 zo dna
03.11.2022, pravoplatnym dia 03.01.2023 uznany vinnym z pre€inu zanedbania povinnej vyZivy podla
§ 207 ods. 2 Trestného zakona trestu a bol mu uloZeny odnatia slobody 7 mesiacov, vykon ktorého bol
podmienecne odloZeny na skdSobnu dobu 18 mesiacov. Skisobna doba zacala plynut dhia 03.01.2023 a
uplynie dfia 04.07.2024. Uvedenym trestnym rozkazom bol odsudeny za neplatenie vyZivného od aprila
2021 do vydania trestného rozkazu na vyzivu svojho syna A. |. poSkodenej J. ..

Zo spravy uradu prace, socialnych veci a rodiny KeZmarok na Cisle listu 55, 56 vyplyva, Ze obZalovany
nie je evidovany ako uchadzac¢ o zamestnanie, dia 05.11.2018 bol vyradeny pre nespolupracu s uradom,
nedodrzal povinnost' dorudit aradu v uréenom termine dohodu o pracovnej €innosti. V ponuke uradu
prace boli od decembra 2022 volné pracovné miesta, vhodné pre uchadzaCov o zamestnanie so
strednym odbornym vzdelanim, aj pre uchadzacov so zakladnym vzdelanim o ktoré sa mohol uchadzat.



V prilohovej obalke na Cisle listu 97 sa nachadzaju vypisy z uctov, ktoré preukazuju platenie vyzivného
obzalovanym. Z tychto vypisov z uétov a z prehladu platenia vyzivného obzZalovanym (Cislo listu 96)
vyplyva, Ze v Zalovanom obdobi od 24.12.2022 do 14.02.2024 obZalovany zaplatil poSkodenej celkom
vyzivné vo vySke 1.100 eur a nezaplatil vyzivné v mesiacoch februar 2023, maj 2023 a januar 2024, &im
zostal dlhovat za Zalované obdobie vyZivné vo vySke 300 eur.

Po vyhodnoteni v8etkych dékazov, ktoré boli vykonané na hlavnom pojednévani dospel sud k zaveru, Ze
bolo preukazané, Ze obZalovany sa dopustil skutku, ktory je uvedeny vo vyrokovej €asti tohto rozsudku,
¢im naplnil vSetky zakonné znaky precinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 2, ods. 3 pism.
c) Trestného zakona, pretoZe najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov sa umyselne vyhybal plneniu
svojej zakonnej povinnosti vyZivovat' iného a €in spachal, hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch za taky €in odsudeny. Trestna €innost obZalovaného, ktory sa priznal ¢iastoCne k spachaniu
trestnej Cinnosti vo vypovedi v pripravhom konani, ktora bola preditana na hlavhom pojednavani; je
preukazana vypovedou poSkodenej J. |. na hlavnom pojednavani a aj dalSimi listinnymi dékazmi, ktoré
boli zabezpecené v pripravhom konani a ktoré boli oboznamené v ramci dokazovania na hlavnom
pojednavani. Je mozné konstatovat, Ze tieto dokazy tvoria ucelenu sustavu priamych a nepriamych
dokazov, ktoré jednotlivo, ale aj navzajom vo svojom suhrne obZalovaného zo spachania trestnej €innosti
usvedCuju. Dokazovanim bolo preukazané, Zze obZalovany v obdobi od 24.12.2022 do 14.02.2024
namiesto 1.400 eur vyzivného (14 mesiacov po 100 eur), uhradil poSkodenej na vyZivnom len sumu
1.100 eur a zostal tak dlhovat na vyzivnom poSkodenej 300 eur. Zavinenie obzalovaného spociva v tom,
Ze tento v Zalovanom obdobi, hoci bol nezamestnany, nemal vazny zaujem o pracu, v uvedenom obdobi
nebol vedeny v evidencii nezamestnanych ako uchadzac o zamestnanie a nevyuZil teda moznost najst
si riadne zamestnanie prostrednictvom Gradu prace, a to aj napriek skutognosti, Ze podla spravy Uradu
prace socialnych veci a rodiny Kezmarok, v pripade, Ze by bol obZalovany evidovany ako nezamestnany,
mali mozZnost tomuto poskytnut zamestnanie. ObZalovany taktieZz nevyuZil moznost podnikatelskej
¢innosti. Urobil tak aj napriek skuto€nosti, Ze uz bol za rovnaku trestnd Cinnost odsudeny trestnym
rozkazom Okresného sudu Prievidza €. 2T 91/2022, kde taktiez v obdobi od aprila 2021 do 03.11.2022
neprejavoval vazny zaujem o pracu, bol nezamestnany a nebol vedeny v evidencii nezamestnanych ako
uchadzaC o zamestnanie a nevykonaval ani Ziadnu podnikatelsku €innost. Vzhladom na to, si musel
byt vedomy dbsledkov, musel si byt vedomy, Ze v pripade opatovného pokraovania v pachani trestne;j
¢innosti rovnakym spésobom mu hrozi opatovné odsudenie a navySe skusobnej dobe podmieneéného
odsudenia vo veci Okresného sudu Prievidza &. 2T 91/2022. Vzhladom na konstatované skuto€nosti
vykonané dbkazy, sud uznal obZalovaného vinnym z precinu zanedbania povinnej vyZivy podfa § 207
ods. 2, ods. 3 pism. c) Trestného zakona na tom skutkovom z&klade ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozsudku.

Obzalovany, ako vyplyva z registra trestov bol doteraz 8 krat sudne trestany, naposledy bol odsudeny
vySSie konstatovanym trestnym rozkazom Okresného sudu Prievidza €. 2T 91/2022 zo dfia 03.11.2022,
pravoplatnym dra 03.01.2023. V obdobi od 08.08.2020 do 09.05.2023 bol postihnuty v jednom pripade
za priestupok blokovou pokutou.

Pri ukladani trestu sa sud riadil ustanovenim § 34 ods. 4 Trestného zakona, podla ktorého pri ur€ovani
druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najma na spdsob spachania ¢inu a jeho nasledok, zavinenie,
pohnutku, pritazujuce okolnosti, polah&ujiuce okolnosti a na osobu pachatela, jeho pomery a moznost
jeho napravy. Beruc do uvahy tieto skuto&nosti, ktoré su rozhodujuce pri ur€ovani druhu trestu a jeho
vymery, sud zistil v pripade obzalovaného existenciu jednej pritazujuce okolnosti podfa § 37 pism.
m) Trestného zdkona (bol uz za trestny €in odsudeny) a s prihliadnutim na ustanovenie § 38 ods.
4 Trestného zakona (ak prevaZuje pomer pritazujucich okolnosti, zvySuje sa dolna hranica zakonom
ustanovenej trestnej sadzby o jednu tretinu), sud uloZzil obZalovanému nepodmienecny trest vo vymere
28 mesiacov, pricom pre vykon trestu tohto zaradil do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom
strdZenia. S prihliadnutim na ustanovenie § 38 ods. 4 Trestného zakona bola totiZ upravena zakladna
trestna sadzba pri § 207 ods. 3 Trestného zékona - 1 rok odnatia slobody az 5 rokov odfatia slobody
- na trestnu sadzbu 28 mesiacov odhatia slobody aZ 5 rokov odfiatia slobody. KedZe obzalovany sa
dopustil umyselnej trestnej €innosti v skiSobnej dobe podmiene&ného odsudenia vo veci Okresného
sudu Prievidza €. 2T 91/2022 neprichadzalo do uvahy, podla § 49 ods. 2 Trestného zakona, uloZenie
iného druhu trestu, ako trestu nepodmienecného. Preto sud ulozil obZalovanému nepodmienecdny trest
odniatia slobody na dolnej hranici upravenej trestnej sadzby vo vymere 28 mesiacov. KedZe v poslednych
desiatich rokoch pred spachanim trestnej ¢innosti, ktora je predmetom tohto rozsudku, obZalovany nebol
vo vykone trestu za umyselnu trestnu &innost, pre vykon trestu bol zaradeny do ustavu na vykon trestu
s minimalnym stupfiom strazenia.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho vyhlasenia cestou tunajSieho
sudu ku Krajskému sudu v Trencine.



