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Uznesenie

Okresny sud Namestovo, samosudkyniou Mgr. Danielou Pilar€ikovou, v trestnej veci obv. ,C* A. B. C.,
nar. XX.XX.XXXX, pre precin utoku na verejného Cinitela podla § 323 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona,
v Namestove dia 14.02.2024, takto

rozhodol:

Podla § 290 odsek 1 Trestného poriadku s pouzitim § 281 odsek 2 Trestného poriadku z dévodov
uvedenych v § 215 odsek 2 pismeno c/ Trestného poriadku

zastavuje trestné stihanie

proti obvinenému ,C* A. B. C., nar. XX.XX.XXXX v D., Polska republika, trvale bytom XX-XXX E., F.,
G. H. I. XX, J. K., $tatny ob&an Polskej republiky, pre skutok kvalifikovany v obzalobe prokuratora
Okresnej prokuratury Namestovo zo dia 21.10.2019 sp. zn. Pv 299/18/5507-54, podanej na Okresny
sud Namestovo ako precin utoku na verejného Cinitela podla § 323 odsek 1 pism. a/ Trestného zakona,
ktory mal spachat tak, ze

dna 12. 06. 2018 v Case okolo 08.30 hodine v Namestove, na parkovisku pri ceste Cislo 1/78, pri predajni
PEUGEQT, po prichode hliadky Obvodného oddelenia PZ Namestovo v zlozeni nprap. A. F. a nprap.
L. M., pri plneni uloh vyplyvajucich im z ustanovenia § 2 odsek 1 pismeno a/ Zakona cislo 171/1993
Z.z. v platnom zneni, po predchadzajucej vyzve nprap. A. F. na predlozenie dokladov totoznosti, tohto
fyzicky napadol tak, Zze ho svojou pravou rukou chytil za predlaktie jeho pravej ruky, nasledne mu ju
potiahol dozadu a zalozil za jeho chrbat, na ¢o poskodeny pocitil bolest v ramene, ¢im poSkodenému
nprap. A. F., narodeny XX. XX. XXXX spdsobil podvrtnutie pravého ramenného kibu s dobou liegenia
a praceneschopnosti v trvani 11 dni,

pretoze o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne rozhodnuté
cudzozemskym sudom a toto rozhodnutie mozno povazovat za dostacujuce.

odovodnenie:

Dha 29.10.2019 prokurator Okresnej prokuratury Namestovo podal tunajSiemu sudu obZalobu na
obvineného ,C* A. B. C. pre precin utoku na verejného Cinitela podla § 323 odsek 1 pism. a/ Trestného
zakona pre skutok uvedeny vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Podla § 290 odsek 1 Trestného poriadku, ak vyjde najavo mimo hlavného pojednavania niektora z
okolnosti odévodriujucich zastavenie trestného stihania podla § 281 odsek 1 alebo 2 alebo preruSenie
trestného stihania podla § 283 odsek 1 alebo 2, sud trestné stihanie zastavi alebo prerusi.

Podla § 281 odsek 2 Trestného poriadku, sud mdze zastavit trestné stihanie aj vtedy, ak zisti na hlavhom
pojednavani niektory z dévodov uvedenych v § 215 odsek 2 alebo 3.



Podla § 215 odsek 2 pism. c/ Trestného poriadku prokurator moze zastavit' trestné stihanie, ak o
skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne rozhodnuté cudzozemskym sidom
alebo inym cudzozemskym organom prislusnym na konanie o trestnom ¢ine, priestupku alebo o inom
spravnom delikte a toto rozhodnutie mozno povazovat za dostacujuce.

Okresnym sudom Namestovo bola iniciovana Ziadost o odovzdanie trestného konania proti obvinenému
do Polskej republiky, s ktorou vyjadrila suhlas ministerka spravodlivosti rozhodnutim ¢. 13178/2022/83/
k11/AN zo dfa 11.03.2022. Trestné konanie vedené na tunajSom sude pod sp. zn. 6T/134/2019 bolo
odovzdané Sadu Rejonowemu w Olkiszu, Polska republika ako miestne prislusnému sudu.

Krajska prokuratira v Krakove zaslala sudu uznesenie Okresnej prokuratury v Olkuszu sp. zn. 4141-
0.Ds.1039.2022 vo veci tykajucej sa obvineného A. B. C.. Uznesenim D. J. N. D., po vykonani
analyzy materialov veci pod sp. zn. 4141-0.Ds.1039.2022 vo veci trestného &inu podla ¢l. 224 § 2
Trestného zakona bolo vySetrovanie vo veci pouzitia nasilia dfia 12.06.2018 v Namestovo (Slovensko)
voci prisludnikovi Obvodného oddelenia policie v Namestove A. F. prostrednictvom vykratenia pravej
ruky poskodenému dozadu a jej zaloZzeni na chrbat, za u€elom prinutenia poSkodeného zanechat
sluzobnu €innost’ zastavené. K zastaveniu doSlo vzhfadom na zistenie nedostatku udajov dostato¢ne
odbdvodriujucich podozrenie zo spachania trestného €inu.

V zmysle § 215 odsek 2 pism. ¢/ Trestného poriadku méze byt trestné stihanie obvineného zastavené
az vtedy, ked o skutku, ktory bol odovzdany na trestné stihanie do cudziny, bolo pravoplatne rozhodnuté
cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom prislusnym na konanie o trestnom cCine,
priestupku alebo o inom spravnom delikte a toto rozhodnutie mozno povaZovat za dostacujuce.

V danej veci bolo trestné stihanie odovzdané prislusnym justiénym organom do Polskej republiky,
pricom tento skutok, pre ktory bola podana obZaloba prejednali a vychadzajuc aj z odévodnenia
uznesenia Okresnej prokuratury v Olkuszu sp. zn. 4141-0.Ds.1039.2022 dospel prokurator k zaveru,
Ze dané rozhodnutie moZno povazovat za dostalujuce. Z oddvodnenia rozhodnutia je zrejmé, Ze
konajuci prokurator po vyhodnoteni dokazného materialu v sidnom spise dospel k zaveru, Ze existuju
dve protichodné verzie priebehu udalosti skutku, pri¢om z vysledku vySetrovania vyplyva nedostatok
dbkazov dostato¢ne odévodiujucich podozrenie zo spachania trestného &inu.

Vzhladom na to, Ze o skutku obvineného uz bolo pravoplatne rozhodnuté inym cudzozemskym organom

prislusnym na konanie o trestnom Cine a toto rozhodnutie moZzno povaZovat za dostacdujuce, sud
rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu méze podat prokurator staznost, a to do troch dni od oznamenia uznesenia.
Staznost ma odkladny ucinok (§ 290 ods. 4 Trestného poriadku).



