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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikula$ samosudcom Mgr. Jurajom Lukac¢om dfia 17. 12. 2019 v Liptovskom
Mikulasi takto

rozhodol:

Podla § 448 ods. 1 Tr. poriadku a § 74 ods. 2 Tr. zakona sud pr e p U § t a odstudeného C.
M., nar. XX. XX. XXXX v B. C., trvale bytom B. T. XXX, okres B. C., z ambulantného ochranného
protialkoholického lieCenia, ktoré mu bolo uloZené trestnym rozkazom Okresného sudu Liptovsky
Mikulas sp. zn. 3T/98/2017 zo dna 6. 11. 2017.

odovodnenie:

Trestnym rozkazom Okresného sudu Liptovsky Mikula$ sp. zn. 3T/98/2017 zo dia 6. 11. 2017 bol C. M.
odsudeny za precin nebezpeéného vyhrazania podla § 360 ods. 1, 2 pism. b/ Tr. zakona na trest odnatia
slobody vo vymere 8 mesiacov, vykon ktorého bol podmieneéne odloZeny na skiSobnu dobu vo vymere
18 mesiacov so su€asnym uloZenim ambulantného ochranného protialkoholického lie€enia.

Menovany nastupil na vykon ambulantného ochranného lie€enia dnha 26. 2. 2018 v psychiatrickej
ambulancii C.. R. G..

Psychiatricka C.. R. G. podala spravu o ambulantnom ochrannom protialkoholickom lie€eni, v ktorej
odporucila jeho ukon&enie. Odbvodnila to tym, Zze C. M. podmienky lieCby plni v tom zmysle, Ze
dochadzal pravidelne na stanovené kontroly, pri ktorych nebolo pozorované poZitie alkoholu, ani
abstinen¢né prejavy. Proklamoval Uplné dodrzZiavanie abstinencie, o ale nemozno povazovat za validny
udaj. Potvrdenim toho je aj vazny uraz, ktory utrpel 10. 10. 2018 a v ramci vySetreni bolo prevedené aj
vySetrenie alkoholu v krvi s pozitivnym vysledkom. Od uvedeného urazu overene abstinuje od alkoholu.
Vzhladom na osobnostné predpoklady a intelektovy potencial nie je predpoklad, Ze by sa pokradovanim
v lieCbe dali dosiahnut efektivnejSie vysledky, preto odporucila ukon€enie ochranného opatrenia.

V podanim, doru¢enom sudu dfia 18. 9. 2019 psychiatriCka zopakovala, Ze menovany plni podmienky
ochranného lie¢enia, nebolo zistené, Ze je pod vplyvom Cerstvo pozitého alkoholu ani abstinenéna
symptomatika. Na planovanej kontrole bol 20. 8. 2019, na zaklade podnetu sudu sa dostavil dfa 15. 9.
2019, v triezvom stave. Poprel, Ze od Urazu v oktdbri 2018 pozival alkohol, validita tohto Udaju je sporna,
z domaceho prostredia neboli informacie o porudovani rezimu. Vzhfadom k osobnostnej abnormite a
intelektovému potenciélu nie je mozné u menovaného o¢akavat dalSie pokroky v lieCbe. Sud posudil
uvedené podania podla obsahu ako navrh na prepustenie z ochranného lieCenia.

Podla § 74 ods. 2 Tr. zédkona, ochranné lieCenie potrva, kym to vyZzaduje jeho uc€el. Trvanie ochranného
lie€enia uloZzeného pachatelovi, ktory uziva navykovu latku a spachal trestny &in pod jej vplyvom alebo v
suvislosti s jej uzivanim, méze byt v8ak ukon&ené, ak sa po&as jeho vykonu zisti, Ze jeho u¢el nemozno
dosiahnut. O prepusteni z ochranného lie€enia rozhoduje sud.



V nadvaznosti na vys8ie uvedené skutonosti a v sulade s citovanymi ustanoveniami zakona sud
prepustil C. M. z ambulantného ochranného protialkoholického lie€enia. Zo spravy C.. G. mal sud
preukdzané, ze pominuli dévody trvania ochranného lie€enia, pretoZze sa dosiahol jeho ucel. C. M.
dodrziaval lie€ebny rezim, na kontroly riadne dochadzal, pri kontrolach nebolo pozorované pozitie
alkoholu ani abstinenéné priznaky, plnil podmienky ambulantného lie€enia. Od urazu, ktory utrpel v
oktébri 2018, pri ktorom bola zistena pritomnost’ alkoholu, abstinuje od alkoholu, preto v pripade tohto
incidentu mozno hovorit o ojedinelom vyboceni z lie€ebného rezimu. Uvedenej sprave psychiatricky
koreSponduju aj vysledky vyziadanych lustracii, z ktorych je zrejmé, Ze po€as doby trvania ambulantne;j
formy lieCenia nebol trestne ani priestupkovo stihany. Zo spravy o povesti z miesta trvalého bydliska
vyplyva, Ze menovany byva na adrese trvalého pobytu s manzelkou, je kamaratskej povahy, aktivne
sa zapaja do spologenského Zivota a brigadnickych ¢innosti, ani v mieste trvalého bydliska neboli
zaznamenané negativne poznatky o odsudenom. Podla vyjadrenia psychiatricky u menovaného nie
je predpoklad dosiahnutia efektivnejSich vysledkov, sud preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 pracovnych dni odo dfia jeho oznamenia.



