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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Namestovo, sudkynou JUDr. Gabrielou Kyselovou, v pravnej veci Zalobcu: VSeobecna
zdravotna poistoviia a.s., so sidlom Panénska cesta 2, 851 04 Bratislava, ICO: 35 937 874, proti
zalovanému: C. E., nar. XX.XX.XXXX, bytom XXX XX B. XXX, v konani o zaplatenie 2 698,63 Eur s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit sumu 2 698,63 Eur spolu s trokom z omeskania vo vyske 5 % roéne
zo sumy 2 698,63 Eur od 26.09.2018 do zaplatenia v lehote do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.
Il. Zalobcovi sa proti zalovanému priznava narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

odovodnenie:

1. Zalobou podanou na sud dia 01.02.2019 sa zalobca domahal proti Zalovanému zaplatenia istiny 2
698,63 Eur spolu s urokom z omeskania 5 % ro¢ne z dlZznej sumy az do zaplatenia.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze Zalovany dlhuje Zalobcovi sumu 2 698,63 eur, kedZe v obdobi od 29.08.2011
do 26.05.2016 zaniklo povinné zdravotné poistenie v SR ako osobe, ktora ma trvaly pobyt na uzemi
Slovenskej republiky, ale je zamestnana u zamestnavatela, ktory nema sidlo na Uzemi SR a je zdravotne
poistena na uzemi Statu, v ktorom ma jej zamestnavatel sidlo. Doklady o vzniku poistenia v zahrani€i
boli Zalobcovi predlozené oneskorene aZ dita 26.05.2016. Zalovany vecné davky zdravotného poistenia
(zdravotna starostlivost, kapitatné platby), hradené Zalobcom z prostriedkov zdravotného poistenia v
sume 3 497,08 eur Cerpal na uzemi SR aj v obdobi po zaniku jeho verejného zdravotného poistenia v
SR, hoci uz na ne nemal narok. Rozpis poskytnutych vecnych davok Zalovanému hradenej zalobcom v
obdobi po zaniku jeho verejného zdravotného poistenia v SR deklaroval prostrednictvom u&tu poistenca.
Zalobca vyzval Zzalovaného na uhradu vecnych davok spolu v sume 3497,08 eur a nakladov konania v
sume 1,55 eur vyzvou zo dia 11.08.2016 v lehote 15 dni od doru&enia vyzvy, ktora bola Zalovanému
doru¢ena 26.08.2016. Nakolko Zalovany neuhradil dlZnd sumu zaslal mu Zalobca dha 28.09.2016
opakovanu vyzvu na thradu dlhu. Zalovany dfia 04.04.2017 uznal dih vogi Zalobcovi vo vyske 3 498,63
eur. DIZnu sumu sa Zalovany zaviazal splacat v pravidelnych mesaénych splatkach po 50 eur mesacne,
po&nuc mesiacom april 2017, vzdy k 25. diu prisluSného kalendarneho mesiaca az do uhradenia celej
diznej sumy. Zalovany zaroveri vzal na vedomie, Ze v pripade nezaplatenia niektorej zo splatok sa stava
splatny cely dih naraz. Zalovany uhradil dIzni sumu len &iastogne a to vo vyske 800 eur, pricom posledna
splatka bola uhradena dna 17.08.2018. Zalovany je so spinenim dlhu v omes$kani od 26.09.2018.
Nakolko Zalovany neplnil dohodnuté splatky, zaslal mu Zalobca dia 29.11.2018 poslednu vyzvu pred
podanim Zaloby, kde vyzval Zalovaného na Uhradu celej zostavajucej dlznej sumy vo vySke 2 698,63
eur. Zalovany vyzvu prevzal dia 21.12.2018. Zalovany diZni sumu neuhradil. Pravne odévodnil svoj
narok odkazom na ustanovenia zakona &. 580/2004 Z. z. o zdravotnom poisteni a o zmene a doplneni
zdkona €. 95/2002 Z.z. o poistovnictve a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov (v zneni zakona ¢&.
718/2004 Z. z.) - dalej len ,zakon €. 580/2004 Z. z.”.



3. V uvedenej veci sud podfa Zaloby vydal diia 11.02.2019 platobny rozkaz pod ¢€.k. 5C/7/2019-22,
ktory z dévodu, Ze sa ho nepodarilo dorugit Zalovanému do vlastnych ruk, bol uznesenim sudu zo dha
05.08.2019, ¢.k. 5C/7/2019-33 zruSeny v celom rozsahu podla 266 ods. 3 CSP.

4. Zalovanému bola Zaloba doruéena podla § 116 ods. 2 CSP zverejnenim oznamenia na Uradne;j tabuli
sudu dnia 28.10.2019 kedZe aj napriek vykonanému Setreniu sa nepodarilo sudu zistit' jeho skutoény
pobyt. Dal$ie pisomnosti sud Zalovanému doruduje na adresu podla § 106 ods. 1 pism. a) CSP.

5. Zalovany sa k Zalobe podla § 167 ods. 2 CSP v lehote do 15 dni, nevyjadril.

6. Sud podla § 180 CSP konal a rozhodol v nepritomnosti Zalobcu a Zalovaného. Zalobca svoju
neucast ospravedinil pisomnym podanim doru¢enym sudu 04.12.2019 a suhlasil s rozhodnutim v jeho
nepritomnosti povazujuc narok za preukazany, poukazal, Ze zalovany uznal dlh voci Zalobcovi v plnej
vySke a zaviazal sa dlznu sumu splacat v pravidelnych mesacénych splatkach, ¢o zalobca deklaroval
dokladmi. Zalovany mal doru&enie predvolania vykazané podla § 106 ods. 1 pism. a) CSP, svoju net&ast
neospravedInil v€as a délezitymi dévodmi.

7. Obsahom listin mal sud narok Zalobcu nepoprety Zalovanym v celom rozsahu za preukazany,
konkrétne, Ze Zzalobca poskytol Zalovanému vecné davky zdravotného poistenia formou uhrady
kapitatnych pausalnych vydavkov (mesaénych pauSélnych platieb lekarovi za poistenca, ktorym bol
Zalovany) a uhrady poskytnutej zdravotnej starostlivosti v obdobi od 29.08.2011 do 26.05.2016 aj napriek
tomu, Ze verejné zdravotné poistenie Zalovaného u Zalobcu zaniklo z dévodu, Ze bol zamestnany u
zamestnavatela, ktory nemd sidlo na uzemi SR a zaroven bol zdravotne poisteny na Uzemi tatu, v
ktorom ma jeho zamestnavatef sidlo.

8. Podla ustanovenia § 23 ods. 1 pism. c) a ods. 4 zakona €. 580/2004 Z.z. poistenec je povinny oznamit
prisludnej zdravotnej poistovni najneskdr do édsmich dni skuto€nosti rozhodujuce pre zanik verejného
zdravotného poistenia (§ 5 ods. 2 a 3). Poistenec je povinny oznamit' najneskdr do 6smich dni skuto€nosti
rozhodujuce pre zanik verejného zdravotného poistenia (§ 5 ods. 2 a 3) zdravotnej poistovni, do ktorej
si podal prihlasku podfa § 7 ods. 2.

9. Podla ustanovenia § 9 ods. 7 pism. d) zadkona €. 580/2004 Z.z. zdravotna poistoviia ma pravo
uplatnit’ svoj narok na uhradu nakladov za poskytnutd zdravotnu starostlivost vo€i poistencovi po zaniku
verejného zdravotného poistenia, ak si poistenec nesplnil oznamovaciu povinnost podfa § 23 ods. 1
pism. c).

10. Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z citovanych ustanoveni zakonov a Zalobe v celom rozsahu
vyhovel, kedZze dokazovanim mal nesporne preukdzané, Ze Zalovany si nesplnil v zakonnej lehote
oznamovaciu povinnost podla ust. § 23 ods. 1 pism. c) zak. &. 580/2004 Z.z., preto ma Zalobca ako
zdravotna poistoviia narok na nahradu nakladov za poskytnutu zdravotnu starostlivost voci Zalovanému
ako poistencovi, ktory tento narok napokon na zaklade Uznania dlhu a dohody o splatkach uzatvorenej
podla § 521, 565 a 588 OZ dfia 04.04.2017 uznal, ale neuhradil. Zavazok Zalovaného voci zalobcovi
predstavuje sumu 2 698,63 Eur, na ktor( potom std zaviazal zalovaného. Urok z omes$kania sud priznal
Zalobcovi odo dna 26.09.2018 - t.j. po€nuc diiom nasledujucim po splatnosti splatky splatnej k 25. driu
prislusného mesiaca, ktorej splatnost bola ur€ena na zaklade Uznania dihu a dohody o jeho splatkach
uzatvorenej medzi Zalobcom a Zalovanym dria 04.04.2017, a s ktorou bol Zalovany v omeskani, a preto
nastala splatnost’ celého dlhu.

11. VySka uroku z omesSkania bola uréena podla § 517 ods. 2 OZ v spojeni s § 3 Nariadenia vlady ¢.
87/1996 Z.z.. Pravne posudenie veci sud zalozil na ustanoveniach zakona €. 580/2004 Z. z. zdravotnom
poisteni a o zmene a doplneni zakona ¢&. 95/2002 Z.z. o poistovnictve a o zmene a doplneni niektorych
z&konov (v zneni zakona €. 718/2004 Z.z.).

12. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 262 ods. 1 CSP a z dévodov podfa § 255 ods.
1 CSP a zalobcovi ako Uspesnej strane sporu priznal narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.



13. O vyske nahrady trov konania rozhodne sud po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konéi,
samostatnym uznesenim - § 262 ods. 2 CSP.

14. Sudne konanie je vzmysle § 4 ods. 1 pism. ¢/ zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku
za vypis z registra trestov v plathom zneni oslobodené od platenia sudnych poplatkov.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozZno podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 362 ods. 1,2 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh)(§ 363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(§ 365 ods. 1C.s.p.).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 C.s.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €¢o mu uklada vykonatefny rozsudok, méze opravneny podat’ navrh na
exekuciu podla zakona €. 233/1995 Z. z. Exekuény poriadok, v zneni neskorsich predpisov.



