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Uznesenie

Okresny sud Trnava, samosudcom JUDr. Petrom Vrbjarom, v trestnej veci odstideného N. C., o navrhu
odsudeného na zmenu spdsobu vykonu ochranného protitoxikomanického lieCenia ustavného a navrhu
na upustenie od vykonu ochranného protitoxikomanického lieCenia, dfia 14.02.2024 takto

rozhodol:

I. Podla § 447 odsek 1 Trestného poriadku s poukazom na § 74 odsek 3 Trestného zakona sa navrh
odsudeného N. C., nar. XX XX.XXXX v U., trvale bytom W., t. & UVTOS a UVV Leopoldov, na upustenie
od vykonu ochranného protitoxikomanického lieCenia ustavného pred jeho zaciatkom, ktoré mu bolo
ulozené rozsudkom Okresného sudu Trnava sp. zn. 12T/54/2022 zo dnha 09.02.2023 zamieta.

Il. Podla § 446 odsek 1 Trestného poriadku s poukazom na § 74 odsek 1 Trestného zakona sa navrh
odsudeného N. C., nar. XX XX.XXXX v U., trvale bytom W., t. & UVTOS a UVV Leopoldov, na upustenie
od vykonu ochranného protitoxikomanického lieCenia ustavného, ktoré mu bolo ulozené rozsudkom
Okresného sudu Trnava sp. zn. 12T/54/2022 zo dna 09.02.2023, zamieta.

odovodnenie:

Odsudeny N. C. sa navrhom doru¢enym Okresnému sudu Trnava domahal, aby sud zrusil
protitoxikomanické lieCenie ustavnou formou, ktoré mu bolo ulozené rozsudkom Okresného sudu
Trnava zo diha 09.02.2023 sp. zn. 12T/54/2022, alternativne navrhol zmenu formy lieCby z Ustavnej
na ambulantnd. Navrh odévodnil tym, Ze sa nachadza vo vykone trestu odiiatia slobody v UVTOS a
UVV Leopoldov, ochranné liedenie do dnesného dfia nevykonal, a podla jeho nazoru po viac ako pol
roku abstinencie, takéto opatrenie straca podstatu, predovSetkym v8ak svoj ucel. Poc¢as vykonu trestu
si uvedomil svoju zavislost' a je presved&eny, Ze v buduicnosti sa bude drogam vyhybat, pri¢om tato
sebareflexia nevychadza len z jeho pasivneho presvedéenia, ale uvedené nadobudol aktivhe za pomoci
odbornej literatary. Podla jeho nazoru, je takéto opatrenie neucelné, ale najma je to zbyto€né mrhanie
financiami z verejného zdravotného poistenia, a preto navrhol sudu, aby upustil od vykonu lie€enia,
alternativne, aby bolo lie€enie zmenené na ambulantnd formu, ktora je menej nakladna.

Rozsudkom Okresného sudu Trnava z 09.02.2023, sp. zn. 12T/54/2022, pravoplatnym 09.02.2023 bol
N. C. uznany za vinného zo zlo&inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 odsek 1 pismeno c), pismeno d) Trestného
zakona v zneni u¢innom do 30.04.2022 a bol mu ulozeny suhrnny trest odhatia slobody vo vymere 4
(Styri) roky 4 (Styri) mesiace so zaradenim na vykon trestu odfatia slobody do Ustavu na vykon trestu
so strednym stupriom straZenia, trest zakazu Cinnosti vedenia motorovych vozidiel akéhokolvek druhu
vo vymere 3 (iri) roky a trest prepadnutia veci.

Podla § 74 odsek 1 Trestného zakona, ak sa ochranné lieCenie uklada popri nepodmiene¢nom
treste odfatia slobody, jeho vykon sa spravidla zadina po nastupe vykonu trestu v ustave na vykon
trestu. V ostatnych pripadoch sa ochranné lieCenie vykonava spravidla v zariadeni Ustavnej zdravotnej
starostlivosti. Ak mozno vzhfadom na povahu choroby a lie€ebné moznosti o¢akavat, Ze ucel spini aj



ambulantné lieCenie, mbéze sud nariadit’ aj tento spdsob lie€enia, pripadne Ustavné lieCenie zmenit na
ambulantné liegenie alebo v odévodnenom pripade aj naopak. Ak diZka vykonu trestu odfiatia slobody
v ustave na vykon trestu nepostaci na splnenie u€elu ochranného lie€enia, sud méze rozhodnut o jeho
pokracovani v lie€ebnom alebo ambulantnom zariadeni.

Podla § 74 odsek 3 Trestného zakona, od vykonu ochranného lie€enia sud upusti, ak zaniknu pred jeho
zacatim okolnosti, pre ktoré bolo ulozené.

Podla § 446 odsek 1 Trestného poriadku, 0 zmene spésobu vykonu ochranného lie€enia rozhoduje na
navrh prokuratora, obvineného, jeho zakonného z&stupcu, osoby, ktora by mohla za obvineného v jeho
prospech podat odvolanie, alebo ak obvineny medzitym nastupil alebo absolvoval uloZzenu odvykaciu
alebo inu lie¢bu v niektorom zdravotnickom zariadeni, na navrh oSetrujuceho lekara alebo aj bez takého
navrhu sud, v ktorého obvode je lieCebné zariadenie, v ktorom sa ochranné lieCenie vykondva, na
verejnom zasadnuti; predtym musi byt odsudeny vyslichnuty.

Podla § 447 odsek 1 Trestného poriadku, o upusteni od vykonu ochranného lie€enia pred jeho za&iatkom
rozhodne sud, ktory ochranné lieCenie uloZil, a to na verejnom zasadnuti na navrh prokuratora,
obvineného, jeho zakonného zastupcu, osoby, ktora by mohla za obvineného v jeho prospech podat
odvolanie, alebo ak obvineny medzitym nastupil alebo absolvoval uloZzenu odvykaciu alebo inu lieCbu v
niektorom zdravotnickom zariadeni, na navrh oSetrujuceho lekara alebo aj bez takého navrhu.

Na verejnom zasadnuti odsudeny uviedol, Ze by chcel poziadat o upustenie od lieCby, pripadne ju
zmenit. Zu&astrioval sa v Ustave na besedach s protidrogovou tematikou, s drogami uz chce mat pokoj.

Sud na verejnom zasadnuti oboznamil spis Okresného sudu Trnava sp. zn. 104Nt/47/2023 a z neho
Ziadost’ odsudeného, stanovisko Ustavu, aktualny odpis RT. pripojeny spis Ok'resného sudu Trnava sp.
zn. 12T/54/2022 a z neho rozsudok, nariadenie ochrannej lie€by, oznamenie UVTOS.

Prokurator v koneénom navrhu uviedol, ze navrhol zamietnut navrh odsudeného, nakolko neboli
splnené podmienky na zmenu alebo upustenie od ochranného liecenia.

Sud po vykonanom dokazovani dospel k zaveru, Ze v danom pripade sud nemal preukazané podmienky
na upustenie od protitoxikomanického lie€enia ustavnou formou. Je nepochybné, Ze odsudenému bol
uloZeny trest odnatia slobody v trvani 4 (Styri) roky 4 (Styri) mesiace, ktory v su€asnosti vykonava. Ak
by odsudeny vykonal cely trest, po€as tohto obdobia by abstinoval, resp. nebude pozivat omamné a
psychotropné latky. Je tiez pravdou, Ze ide o dost dlhé obdobie. Na druhej strane je potrebné uviest,
ze ide o nutenu abstinenciu v podmienkach urcitého uzavretého priestoru a obmedzeného podtu ludi,
s ktorymi odsudeny prichadza do styku. Vo vykone trestu ma pritom zabezpelené vsetky zakladné
potreby, ¢o sa mdze zmenit po prepusteni z vykonu trestu odfatia slobody, kedy bude odsudeny
odkazany predovSetkym na seba, o nepochybne zvacési psychicky tlak na neho a s ktorym sa bude
musiet’ vysporiadat. Sud zarovef nemal Ziaden podklad pre zmenu zaverov, ktoré v konani vedenom
na tunajSom sude pod sp. zn. 12T/54/2022 viedli k uloZeniu protitoxikomanického lie€enia ustavhom
formou. Len samotny pocit odsudeného, Ze takéto protitoxikomanické lie€enie poas vykonu trestu
odnatia slobody v Ustave na vykon trestu odnatia slobody, je zbyto€né, nie je bez dalSich dékazov,
postacujuce na upustenie od protitoxikomanického lie€enia ustavnou formou.

Co sa tyka ziadosti odstideného o zmenu formy lieGenia z Ustavnej na ambulantnt sid uvadza, ze
dovody pre ktoré bolo odsudenému ulozené ochranné lieCenie Ustavnou formou nezanikli, ani sa
Ziadnym spb6sobom nezmenili, pri¢om na jeho vykon lieCenia eSte nenastupil, pretoZe je v poradovniku
a UVTOS a UVV Leopoldov eviduje v si¢asnej dobe viacerych pacientov, ktorych vykon trestu odnatia
slobody kon&i v najblizSom obdobi, €o ich zavazuje zrealizovat ochranné lie€enia v prvom rade u nich.

Vzhladom na uvedené skutoCnosti sud navrh odsudeného na upustenie od protitoxikomanického
lie€enia a navrh odsudeného na zmenu spbsobu vykonu ochranného protitoxikomanického lie€enia
ustavného zamietol.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, a to do 3 (troch) pracovnych dni od oznamenia uznesenia.
Oznamenim uznesenia sa rozumie bud jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba uznesenie
oznamit, alebo doru€enim rovnopisu uznesenia. Staznost sa podava na Okresnom sude Trnava,
rozhodovat o nej bude Krajsky sud v Trnave.



