Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 6Er/1650/2011

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4411221409

Déatum vydania rozhodnutia: 18.12. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Stanislav Horvath

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2019:4411221409.1
Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky v exekuénej veci

opravneného: V&eobecna zdravotna poistoviia, a. s., ICO: 35937874
Mamateyova 17

850 05 Bratislava

proti povinnému:

S. R, nar. XX.X. XXXX
D. XX

943 01 Sturovo

o0 vymozenie 194,24 eura a trovy exekucie, takto
rozhodol:

I. Sud exekuciu zastavuje .

II.S4d priznava sudnemu exekutorovi JUDr. Pavlovi Holikovi, so sidlom exekutorského uradu
Zahradnicka 14, 811 07 Bratislava trovy exeku¢ného konania v sume 39,83 eura, ktoré je povinny zaplatit
opravneny a to do 3 dni odo dia pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie domahal vykonania exekucie voci povinnému na sumu
194,24 eura na zaklade vykazu nedoplatkov, VSeobecna zdravotna poistovia, a.s. v Novych Zamkoch,
€. 1107470713 zo dna 11.8.2011.

2. Poverenim tunajSieho sudu 5404 050906 zo diia 30.11.2011 bol vykonanim exekucie povereny
sudny exekutor JUDr. Viera Horvathova, Dunajska 52, 811 08 Bratislava, ktorého ndhradnikom je sudny
exekutor JUDr. Pavol Holik, so sidlom exekutorského uradu Zahradnicka 14, 811 07 Bratislava.

3. Pripisom doruéenym tunajSiemu sudu dna 18.11.2019 sudny exekutor oznamil sudu, Ze na majetok
povinného bol vyhlaseny konkurz uznesenim Okresného sudu Nitra sp.zn. 230dK/196/2019 zo dna
16.9.2019, a preto ziadal sud aby exekuciu zastavil. Zarover uviedol, Ze v pripade zastavenia exekucie
si trovy exekucie uplatiiuje v minimalnej vy8ke a za zriadenie exekuéného zaloZzného prava podla
vyhlasky €. 288/1995 v sume 2 x 33,19 eura + 20 % DPH v sume 13,28 eura, spolu v sume 79,66 eura.

4. Sud mal z obchodného vestnika preukazané, Zze rozhodnutim Okresného sudu Nitra sp.zn. sp.zn.
230dK/196/2019 zo diia 16.9.2019, bol na majetok povinného vyhlaseny konkurz.



5. Podla § 243h ods. 1 veta prva Exeku¢ného poriadku ak tento zakon v §243i az 243k neustanovuje
inak, exekucné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov u¢innych do 31. marca
2017.

Podla § 57 ods. 2 Exeku¢ného poriadku exekuciu mdze sud zastavit aj vtedy, ak to vyplyva z ustanoveni
tohto alebo osobitného zakona.

Podla § 58 ods. 2 Exekuéného poriadku exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

Podla § 167f ods.2 zdkona €. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii ak bol vyhlaseny konkurz,
ide o dbvod, aby sa bez zbytoéného odkladu rozhodlo o zastaveni konania, v ktorom sa vymaha
pohfadavka, ktora moze byt uspokojena iba v konkurze alebo sa povaZuje za nevymahatelnu. Vytazok
exekucie, ktory eSte nebol vydany opravnenému, exekutor po odpocitani odmeny a svojich trov, vyda
opravnenému.

Podfla § 200 ods. 2 Exekuéného poriadku ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vy8ke plati trovy exekucie.

Podla § 203 ods. 3 Exekuéného poriadku ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze na majetok povinného
bol vyhlaseny konkurz, nevyhnutné trovy exekucie zndSa opravneny a sud bez zbyto€ného odkladu na
navrh exekutora rozhodne o ich vyske.

6. Sud v danom pripade zastavil exekuciu, nakolko boli naplnené zakonné predpoklady ustanovenia
§ 167f ods. 2 zakona ¢&. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii, a to Zze uznesenim sp. zn.
230dK/196/2019 zo diia 16.9.2019 Okresny sud Nitra vyhlasil konkurz na majetok dlZznika (povinného)
a zéarover ide o exekucné konanie, v ramci ktorého sa vymaha pohfadavka, ktord mozno uspokoijit’ iba
v konkurze. Z vysSie citovaného ustanovenia zakona o konkurze a restrukturalizacii vyplyvaju pre sud

také podmienky, ktoré musi reSpektovat.

6. O trovach exekuéného konania sud rozhodol tak, Ze ich suidnemu exekutorovi priznal v minimalnej
vysSke v sume 33,19 eura + 20 % DPH v sume 6,64 eura, spolu v sume 39,83 eura. Odmenu za
zriadenie exekuéného zalozného prava sud sudnemu exekutorovi nepriznal a rozhodol tak to v spojitosti
s rozhodnutim Krajského sudu v KoSiciach sp.zn. 6CoE/100/2013 zo diia 29.11.2013, na zaklade ktorého
odmenu podfa § 6 vyhlasky €. 288/1995 Z.z. mozZno sudnemu exekutorovi priznat’ iba v pripade, ak doslo
k uplnému vymozZeniu pohladavky. Takémuto vykladu nepriamo nasvedCuje aj znenie § 16 citovane;j
vyhlasky, ktoré osobitne upravuje postup pri uréovani odmeny sudneho exekutora v pripade Ciastoéného
zastavenia exekucie, ked odkazuje na § 5 alebo § 7 az 13, teda vylu€uje pouZitie ustanovenia § 6.

7. Na zaklade vysSie uvedenych skuto¢nosti a zakonnych ustanoveni sud rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyrokoch tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym uradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od
dorucenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. O staznosti rozhoduje sud prvej
indtancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodnd, sud staZznost zamietne.
Ak je staZznost dévodnd, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade zrudenia uznesenia je
sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.



