Sud: Okresny sud Bratislava V

Spisova znacka: 36Er/5575/2011

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1511219856

Déatum vydania rozhodnutia: 18.12. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Viera Sandtnerova

ECLI: ECLI:SK:OSBA5:2019:1511219856.3
Uznesenie

Okresny sud Bratislava V vo veci exekucie opravneného: VSD, s.r.o., TrebiSovska 3, 821 02 Bratislava,
ICO: 35814560 proti povinnému: 1. X. P., B. XX, XXX XX O., nar.: XX.XX.XXXX, 2. H. P., B. XX, XXX
XX 0., nar.: XX.XX.XXXX vedenej u sudneho exekutora: Mgr. Milo§ Dubovec, Podunajska 23/D, 821 06
Bratislava , pod ¢. EX 1530/11 na vymoZenie ulozenej povinnosti, takto

rozhodol:

I. Sud exekuc€né konanie 36Er/5575/2011, Ex 1530/11 vedené sudnym exekutorom Mgr. MiloSom
Dubovcom zastavuje.

Il. Opravnenému sa u klada povinnost zaplatit sudnemu exekutorovi trovy exekucie vo vySke
706,37 Eur do 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

lll. Sud ziadnemu z u€astnikov nahradu trov konania nepriznav a.
odovodnenie:

1. Navrhom opravneného na vykonanie exekucie sa dha 13.9.2011 zacalo exeku¢né konanie proti
povinnému na podklade exekuéného titulu, ktorym je rozhodnutie Okresného sudu Bratislava V sp
zn. 15C/123/2010 zo diia 7.6.2011. Poverenim Okresného sudu Bratislava V &. 5105 106998 zo diia
6.10.2011 bol vykonanim exekucie povereny sudny exekutor JUDr. Stanislav Laifer.

2. Podanim doru¢enym Okresnému sudu Bratislava V podal sudny exekutor podnet na zastavenie
exekuéného konania z dévodu nemajetnosti povinnych. Opravneny so zastavenim exekucie suhlasil.

3. S poukazom na zistenu nemajetnost povinného a v sulade s § 57 ods. 1 pism. h) Exeku&ného poriadku
tunajsi sud exekucné konanie zastavil, nakofko ma za to, Ze majetok povinného nestaci ani na uhradu
trov exekucie.

4. Nemajetnost povinného Exekuény poriadok zaraduje medzi dévody na zastavenie exekucie.
Zastavenie exekucie z uvedeného dévodu nie je podmienené suhlasom opravneného, ktory samozrejme
mdbze mat vehementny zaujem na pokraovani aj v tom pripade, napr. z dévodu o&akavania, Ze povinny
v buducnosti nadobudne majetok, z ktorého bude mozné uspokojit pohfadavku. Podla nazoru sudu
v3ak pre to, aby exekucia mohla byt zastavena z dévodu aktuélnej nemajetnosti povinného, musi mat
oCakavanie, Ze povinny v buducnosti nadobudne nejaky majetok, redlny predpoklad. V tejto suvislosti
sud poznamenava, ze pravoplatné rozhodnutie sidu o zastaveni nezaklada prekazku res iudicatae pre
zacatie exekuéného konania o novom navrhu na vykonanie exekucie medzi tymi istymi u¢astnikmi na
podklade toho istého exekuéného titulu (vid rozhodnutia Ustavného stdu SR sp. zn. IV US 452/2011 zo
dfia 20.10.2011) (uznesenie KS v Ziline pod &.k. 1CoE/41/2012 - 63 zo dfia 24.4.2012). V tomto pripade
u povinného vSak nie je Ziadny realny predpoklad nadobudnutia majetku podliehajuceho exekucii.
Objektivne zhodnotenie majetkovych pomerov povinného, podloZenie zistenych skutoénosti pisomnymi
ddkazmi a vyvodenie zaveru o moznosti ¢i nemozZnosti vykonania exekucie v zavislosti od majetkovych



pomerov povinného, patri do kompetencie sudneho exekutora, pricom sud nema dévod pochybovat o
sudnym exekutorom tvrdenych zistenia ohladne nemajetnosti povinného (Uznesenie Okresného sudu
KoSice - okolie, 2Er/1205/2002, zo dfia 02.06.2014).

5. Podla § 243h ods. 1 Exeku¢&ného poriadku Ak tento zakon v 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné
konania za¢até pred 1. aprilom 2017 sa dokon¢ia podla predpisov ucinnych do 31. marca 2017.

6. Podla § 57 ods. 1 pism. h) zdkona &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej
len ,,Exeku€ny poriadok®) exekuciu sud zastavi, ak majetok povinného nestaci ani na Uhradu trov
exekucie.

7. S poukazom na zistenu nemajetnost povinného a v sulade s §57 odsek 1 pism. h) Exekuéného
poriadku tunajSi sud exekuéné konanie zastavil, nakolko ma za to, Ze majetok povinného nestaci ani
na uhradu trov exekucie.

8. Podla ustanovenia § 196 Exeku¢ného poriadku za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri
exekutorovi odmena, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu. Ak je exekutor platitelom
dane z pridanej hodnoty podla osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a nahrady uréené podla
tohto zékona o dar z pridanej hodnoty.

9. V zmysle § 14 vyhlaSky Ministerstva spravodlivosti SR €. 288/1995 Z.z. o odmenach a nahradach
sudnych exekutorov v zneni vyhlasky 141/2008 Z.z. (dalej len ,vyhladka®), ak je sudny exekutor vyluceny
z vykonavania exekucie alebo ak exekuciu sud zastavi, odmena sudneho exekutora za vykon exekuénej
¢innosti sa uruje paudalnou sumou za jednotlivé Ukony exekuénej ¢innosti najmenej 33,19 eura.

10. V Casti odmeny sudneho exekutora uréenej pausalnou sumou za jednotlivé ukony v zmysle § 15
ods. 1 vyhlasky, sud priznal sudnemu exekutorovi pausalnu odmenu vo vyske 441,56 Eur bez DPH za
- Ziskanie poverenia 3,32 Eur

- Upovedomenie o zacati exekucie 3,32 Eur

- Prikaz na zalatie exekucie - prikdzanim pohfadavky 3,32 Eur

- Upovedomenie o spdsobe vykonania exekucie - ex. zalozné pravo 3,32 Eur
- Exekuény prikaz - exekuéné zalozné pravo 3,32 Eur

- Upovedomenie o spOsobe vykonania exekucie - prikdzanim pohl. 3,32 Eur
- Exekuény prikaz - prikazanim pohladavky 3,32 Eur

- Upovedomenie o spdsobe vykonania exekucie - zrazky zo mzdy 3,32 Eur

- Exekuény prikaz - zrazky zo mzdy  3.32 Eur

- Zistovanie nehnutelného majetku povinného 7x 3,32 Eur

- Zistovanie platitela mzdy Socialne poistoviia 52x 3,32 Eur

- Zistovanie majetku povinného ORSR, ZRSR 3x 3,32 Eur

- Zistovanie majetku povinného - dafiovy urad 1x 3,32 Eur

- Zistovanie majetku povinného - zdravotna poistoviia 5x 3,32 Eur

- Zistovanie majetku povinného - Okresny urad 2x 3,32 Eur

- Zistovanie majetku povinného - dopravny inSpektorat 7x 3,32 Eur

- Zistovanie bydliska povinného 7x 3,32 Eur

- Zistovanie majetku povinného - zamestnavatelia 10x 3,32 Eur

- Zistovanie uctu povinného 19x 3,32 Eur

- Iné zistovanie majetku 7x 3,32 Eur

- Doru€enie rozhodnutia v exeku€nom konani 4x 3,32 Eur

11. Sud nepriznal sudnemu exekutorovi pausalnu odmenu za viacnhasobné doru€enie upovedomenie
o zacCati exekucie (4 x 3,32 Eur za kazdé jedno dorucenie), viacnasobné doru€enie upovedomenia o
spbsobe vykonania exekucie zriadenim exeku¢ného zalozného prava (4 x 3,32 Eur za kazdé jedno
dorucenie), viachasobné dorucenie exekuéného prikazu - exekuéné zalozné pravo (4 x 3,32 Eur
za kazdé jedno dorucenie), viachasobné doru€enie upovedomenie o spbsobe vykonania exekucie -
prikazanim pohladavky (23 x 3,32 Eur za kazdé jedno dorucenie), viachasobné dorucenie exekuéného
prikazu prikdzanim pohfadavky (6 x 3,32 Eur za kazdé jedno dorucenie), viachnasobné dorucenie
upovedomenie o spdsobe vykonania exekucie - zrazky zo mzdy (6 x 3,32 Eur za kazdé jedno dorucenie),



viacnasobné doruéenie upovedomenie o zriadeni exekuéného zaloZzného prava (4 x 3,32 Eur za kazdé
jedno dorucenie), viacndsobné doru€enie exekucného prikazu - zrdzky zo mzdy (4 x 3,32 Eur za
kazdé jedno dorucenie). Sud ma za to, Ze ide zo strany exekutora o obsahovo zhodné ukony, ktoré sa
odliSuju len v osobe adresata. Z gramatického hladiska vykladu ustanovenia § 15 vyhlasky je zrejmé,
Ze sa spoplatriuje ich doru€enie ako ukon a nie kazdé doruc€enie. Uplatnenie odmeny za viacnasobné
dorucenie nie je Ukonom, ktory je spoplatneny ako ukon dalSimi pausalnymi sumami.

12. KedZe je sudny exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty, ¢o preukazal priloZzenym osved&enim
o registracii, sud mu v zmysle ustanovenia § 196 Exekucného poriadku v plathom zneni priznal 20 %
dan zo sumy 441,56 Eur, t.j. sumu 529,87 Eur s DPH.

13. Podra § 22 vyhlasky sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych vydavkov ucéelne
vynaloZenych v suvislosti s vykonavanim exekucnej €innosti, tato nahrada zahffa najma cestovné
nahrady, postovné a telekomunikaéné vydavky, znalecké nahrady a poplatky. U&elnost vynaloZenych
hotovych vydavkov je nutné posudzovat vo vztahu k €asu ucelne vynaloZenému a k uc¢elne vykonanym
pausalne odmefiovanym ukonom v suvislosti s vykonavanim exekuénej ¢innosti.

14.V &asti ndhrady hotovych vydavkov sud priznal sidnemu exekutorovi odmenu za:

- poStovné 171,82 Eur

- elektronické lustracie 4,68 Eur

SPONU e e e e e e e e e e e e e e aaaaaaaaaaaaaaaaaeeererererea———————_ 176,50 Eur

15. Z uvedeného vyplyva, Ze sudnemu exekutorovi sa ur€uju trovy exekucie v celkovej vySke 706,37
(529,87 + 176,50) Eur bez DPH.

16. O povinnosti opravneného zaplatit’ suidnemu exekutorovi trovy exekucie rozhodol sud podla §203
ods. 2 v nadvaznosti na § 196 Exekué&ného poriadku a § 14, § 15 a § 22 vyhlasky MS SR ¢&. 288/1995
Z.z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov v zneni neskorSich predpisov.

17. Podla § 256 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP), ak
strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania proti strane.

18. Podla €l. 4 ods. 1 C.s.p., podla ktorého, ak sa pravna vec neda prejednat’ a rozhodnut na zaklade
vyslovného ustanovenia tohto zakona, pravna vec sa posudi podla ustanovenia tohto alebo iného
zakona, ktoré upravuje pravnu vec ¢o do obsahu a u€elu najblizSiu posudzovanej pravnej veci.

19. Ak takého ustanovenia niet, sud prejedna a rozhodne pravnu vec podfa normy, ktort by zvolil, ak by
bol sédm zékonodarcom, a to s prihliadnutim na principy vSdeobecnej spravodlivosti a principy, na ktorych
spociva tento zakon, tak, aby vysledkom bolo rozumné usporiadanie procesnych vztahov zohladrujuce
stav a poznatky pravnej nauky a ustalenu rozhodovaciu prax najvy8Sich sudnych autorit (¢l. 4 ods. 2
CSP).

20. Vzhladom na to, Ze k zastaveniu konania doslo z dévodu, Ze povinny je nemajetny, sud dospel k
zaveru, Ze v zaujme rozumného usporiadania procesnych vztahov u€astnikov je rozhodnut, Ze Ziaden
z Uugastnikov nema pravo na nahradu trov konania, ked samotné ustanovenie § 256 C.s.p. predmetnu
situaciu neriesi. PouZitie § 257 C.s.p. v danom pripade neprichadza do uvahy.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho doru€enia na tunajSom sude v
potrebnom pocte rovnopisov s prilohami (§ 58 ods. 5 Exekuéného poriadku, § 125 Civilného sporového
poriadku).

Odvolanie mdze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 Civilného sporového
poriadku).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 Civilného sporového poriadku) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa toto rozhodnutie povazuje
za nespravne a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 363 Civilného sporového poriadku).



Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 Civilného sporového poriadku).
Proti vyroku Il. odvolanie nie je pripustné.



