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Uznesenie

Okresny sid Nové Zamky, vo veci starostlivosti o maloleté dieta: E. J., nar. XX.XX.XXXX, bytom
F. W., toho ¢asu Centrum pre deti a rodiny Komarno, Ul. mieru 3, v konani zastipené koliznym
opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny Nové Zamky, zastipené opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky, dieta rodi€ov: C. J., nar. XX.XX.XXXX, bytom F. W. a otec
neuvedeny, o navrhu navrhovatelov: 1. H. U., nar. XX.XX.XXXX, bytom F., H. XX, 2. E.. H. U. C., nar.
XX XX XXXX, bytom F., H. XX, na zverenie maloletého dietata do predosvojitel'skej starostlivosti a o
nariadeni neodkladného opatrenia o odovzdani maloletého dietata, takto

rozhodol:

I. Sud neodkladnym opatrenim nar iad uje Centru pre deti a rodiny Komarno, Ul. mieru3 od o
vzdat maloleté dieta E. J., nar. XX.XX.XXXX v Novych Zamkoch do starostlivosti manzelom H. U.,
nar. XX.XX.XXXX a E.. H. U. C., nar. XX.XX.XXXX, obaja bytom F., H. XX, po¢nuc difiom vykonatelnosti
tohto uznesenia.

Il. Neodkladné opatrenie b ud e trvat do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;.

Il. Ziaden z Ucastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelia sa navrhom doru€enym sudu dna 11.12.2019 domahaju zverenia maloletého dietata
do predosvojitelskej starostlivosti a zaroven Ziadali nariadit neodkladné opatrenie odovzdanim dietata
do ich starostlivosti. Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia oddvodiovali tym, Ze je v zaujme
maloletého dietata, aby do ¢asu rozhodnutia vo veci Upravy pomerov maloletého dietata zabezpecovali
oni osobnu starostlivost o dieta, ktoré je v €ase podania navrhu umiestnené v Centre pre deti a
rodiny Komarno. Mali za to, Ze je v zdujme mal. dietata, aby vyrastalo v prirodzenom a zdravom
rodinnom prostredi od utleho veku, aby malo prilezitost’ ziskat' rodinu, aby mohlo byt osvojené, ¢omu
v zmysle platnych ustanoveni Zakona o rodine musi predchadzat zverenie maloletého dietata do
predosvojitefskej starostlivosti buducich osvojitelov. Potreba doCasnej upravy pomerov sa javi v tom,
Ze mal. dieta na zaklade neodkladného opatrenia bude mozné prevziat do starostlivosti buducich
osvojitefov - t.j. navrhovatefov eSte predtym ako déjde k rozhodnutiu sudu vo veci samej, ktory stav
poskytne okamzity priestor pre vzajomné vytvorenie citovych vazieb a adaptaciu dietata na ich domace
prostredie. Navrhovatelia prejavili zaujem o nahradnud rodinnu starostlivost, konkrétne osvojenie mal.
dietata. S mal. dietatom nadviazali kontakt 07.11.2019 a rozhodli sa mal. dieta prevziat do svojej
starostlivosti. Boli oboznameni so zdravotnym stavom mal. dietata, socialnym postavenim dietata a
jeho aktualnym psychomotorickym vyvinom. Za obdobie, ¢o su v s mal. dietatom v kontakte sa medzi
nimi vytvorilo velmi krehké citové puto. Mal. dieta je v ich pritomnosti spokojné a Stastné.

2. Z pripojenych listinnych dékazov k navrhu, mal sud preukdzané:



2.1 V Knihe narodeni Matricného uradu Nové Zamky, vo zvazku XXX, ro¢nik 2019, na strane XX, pod
poradovym ¢&islom XXX je evidované mal. dieta E. J., nar. XX.XX.XXXX v Novych Zamkoch, matka C.
J., nar. XX XX.XXXX a otec neuvedeny.

2.2 Navrhovatelia uzavreli manzelstvo 07.07.2014 v Santovke, ktoré stéle trva tak, ako to vyplyva z
predlozeného sobasneho listu.

2.3 Rozhodnutim Uradu préace, socialnych veci a rodiny Nitra zo dia 23.11.2018 &.: NR1/SP0/2018/7060
boli navrhovatelia zapisani do zoznamu ziadatelov o nahradnu rodinnu starostlivost drfiom 23.11.2018.

2.4 Z vypisov z registra trestov Generalnej prokuratury SR mal sud preukazané, Ze ani jeden z
navrhovatelov nema zaznam v registri trestov.

2.5 VSeobecny lekar MUDr. Margita Majtanova s. r. 0., Nitra, Cajkovského 44 potvrdil dfia 06.12.2019,
Ze obaja navrhovatelia su spdsobili vykonavat nahradnu rodinnu starostlivost, pestunsku starostlivost
alebo osvojenie.

2.6 Cisty mesaény prijem navrhovatela v 1 rade, ktory podnika na zaklade Zivnostenského listu v
zahrani€i v zmysle &estného vyhlasenia je 1 091 eur brutto.

2.7 Cisty mesaény prijem navrhovatelky v 2 rade podla potvrdenia zamestnavatela Stredna odborna
Skola veterinarna Drazovce za obdobie od januara 2019 do novembra 2019 bol 347,47 eur.

Urad prace, soc. veci a rodiny Nitra potvrdil, Ze navrhovatelke v 2 rade bol vyplacany rodi¢ovsky
prispevok v roku 2018 vo vySke 214,70 eur mesaéne a v roku 2019 vo vyske 220,70 eur mesacne.

2.8 Z mailovej komunikéacie adresovanej pracovnic¢ke Uradu prace, soc. veci a rodiny Nové Zamky o
preSetreni pomerov u navrhovatefov mal sud preukazané, Zze navrhovatelia spolo€ne so svojim synom
Q., nar. XX.XX.XXXX byvaju v 3-izbovom byte v F. na ulici H. XX, ktory je v osobnom vlastnictve
navrhovatelky v 2 rade, pretoZze ho nadobudla pred uzavretim manzelstva. Byt pozostava zo vstupne;j
chodby, kde su umiestnené vstavané skrine. Jednotlivé izby su vyuZivané ako obyvacia izba, spalfia
a tretia izba bude do buducna sluzit ako detska izba pre mal. deti, ktora je toho €asu vyuZivana ako
herfia pre syna. Miestnosti, ktoré rodina vyuziva su zariadené primeranym nabytkom s tym, Ze v spalni je
umiestnena manzelska postel, [6zko pre syna Q. a nachystana neposkladana detska postielka pre mal.
E.. Kuchyia je zariadena kuchynskym nabytkom a elektrospotrebi¢mi a je z nej vychod na priestranny
balkén. K bytu patri koCikareri a pivniéné priestory. Navrhovatelia su pripraveni na prichod mal. dietata,
maju zakupeny kocik, zakladné vybavenie, plienky a kocik.

2.9 Centrum pre deti a rodiny Komarno v sprave zo dfia 04.12.2019 potvrdilo, Ze navrhovatelia nadviazali
osobny kontakt s mal. dietatom, boli obozndmeni so socidlnym postavenim dietata, s aktualnym
psychomotorickym vyvinom dietata a so zdravotnym stavom dietata. Prva interakcia dia 07.11.2019
prebiehala vo velmi prijemnej atmosfére. Reakcia dietata bola primerana vzhladom k fyzickému veku
a nove;j situacii. DalSie interakcie sa uskuto¢nili 13.11.2019 a 04.12.2019. Navrhovatelia po&as kontaktu
plne reSpektovali potreby mal. dietata, ktorym sa aj aktivne prispésobovali. Citlivy pristup navrhovatefov
zabezpecloval uspokojovanie potrieb, laskani, pestovani, vytvarani prijemnych citovych chvil. Dieta
vhimalo interakcie ako prirodzenu udalost. Navrhovatelia sa diia 04.12.2019 s oSetrujucim pediatrom
mal. dietata, ktory ich podrobne oboznamil s jeho zdravotnym stavom. Priebeh interakcii bol hodnoteny
ako uspesny, nevyskytli sa Ziadne skutoCnosti, ktoré by spochybriovali vazny zaujem navrhovatelov
poskytnut’ dietatu bezpe&ny domov. Navrhovatelia vyslovili vazny zaujem o zverenie mal. dietata do
nahradnej rodinnej starostlivosti formou osvojenia.

2.10 Okresny sud Nové Zamky rozsudkom &. k. 11P/75/2019-44 zo diia 20.08.2019, ktory nadobudol
pravoplatnost 25.09.2019 rozhodol tak, ze:

.Sud nariaduje umaloletého dietata: E. J., nar. XX.X.XXXX ustavnu starostlivost.

Il. Maloleta E. J., nar. XX.X.XXXX b ude umiestnena v Centre pre deti a rodiny Komarno.

lll. Matka je p o vin n a prispievat na vyzivu maloletého dietata: E. J., nar. XX.X.XXXX, mesacne
vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo nezaopatrené dieta
podla osobitného zakona, od pravoplatnosti tohto rozsudku, vzdy do 15-teho dria toho-ktorého mesiaca
na ucet Centra pre deti a rodiny Komarno.



IV.Sud vyslovuje osvojitefnost maloletého dietata: E. J., nar. XX.X.XXXX v Novych Zamkoch.
V.Sud obmedzuje rodiCovské prava a povinnosti matke maloletého dietata C. J., nar. XX.X.XXXX,
bydlisko mesto Nové Zamky, v rozsahu zabezpecCovania osobnej starostlivosti o dieta, zastupovania
maloletého dietata a spravovania jeho majetku a zarover v tomto rozsahu ustanovuje maloletému
dietatu opatrovnika Urad préace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky.

VI. Ziaden z G&astnikov ne m & narok na nahradu trov konania.

3.Podla §2 ods. 1 zak. €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP) na konania podla
tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku ak CMP neustanovuje inak.

4. Podla § 324 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP) pred za&atim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

5. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mbze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

6. Podla § 325 ods. 2 CSP neodkladnym opatrenim mozno strane ulozit najma, aby

a)poskytla aspori €ast' pracovnej odmeny, ak ide o trvanie pracovného pomeru a navrhovatel zo
zavaznych dévodov nepracuje,

b)zlozila pefiazni sumu alebo vec do uschovy na sude,

c)nenakladala s urCitymi vecami alebo pravami,

d)nieo vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala,

e)nevstupovala doCasne do domu alebo bytu, v ktorom byva osoba, vo vztahu ku ktorej je dévodne
podozriva z nasilia,

f)nevstupovala alebo iba obmedzene vstupovala do domu alebo bytu, na pracovisko alebo iné miesto,
kde byva, zdrziava sa alebo ktoré pravidelne navstevuje osoba, ktorej telesnu integritu alebo dudevnu
integritu svojim konanim ohrozuje,

g)pisomne, telefonicky, elektronickou komunikaciou alebo inymi prostriedkami Uplne alebo Ciasto¢ne
nekontaktovala osobu, ktorej telesna integrita alebo duSevna integrita méze byt takym konanim
ohrozena,

h)sa na uréenu vzdialenost' nepriblizovala alebo iba obmedzene priblizovala k osobe, ktorej telesna
integrita alebo duSevna integrita moze byt jej konanim ohrozena.

7. Podla § 331 ods. 1 CSP navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doru¢i sud ostatnym stranam
az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho nariadenie
odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti ani pripadné odvolanie
navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu im doruéi, len ak nim bolo
neodkladné opatrenie nariadené.

8 Podla § 365 ods.1 CMP ak sa ocitne malolety bez akejkolvek starostlivosti alebo ak je jeho Zivot,
zdravie a priaznivy vyvoj vazne ohrozeny alebo narudeny, sud neodkladnym opatrenim nariadi, aby bol
malolety do¢asne zvereny do starostlivosti fyzickej osoby alebo pravnickej osoby, ktoru v uzneseni urci.

9. Podfa § 366 CMP neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit platit vyZivné v nevyhnutnej miere.

10. Podla § 367 ods. 1 CMP neodkladnym opatrenim moze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

11. Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia vydaného podfa § 367 CMP je vykonatelné
vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje je vykonatelné, len o bolo vyhotovené (§367 odsek 3 CMP).

12. Neodkladné opatrenie nie je konenym rozhodnutim. Z predbezného charakteru vyplyva,
e pred jeho nariadenim nemusi sud zistit vSetky skutoCnosti, ktoré su potrebné pre vydanie
kone¢ného rozhodnutia a pri ich zistovani nemusi byt dodrzany vzdy formdalny postup stanoveny pre
kone&né rozhodnutie. Definitivha ochrana ohrozenych alebo porusenych subjektivnych prav a pravom
chranenych zaujmov, je poskytnutd v konani az pravoplatnym rozhodnutim vo veci samej, ktorym
sa spravidla konanie kon&i. V urcitych pripadoch je v8ak nevyhnutné poskytnat tymto pravam, resp.



pravom chranenym zaujmom ochranu pred zaCatim samotného konania alebo po¢as rozhodovania
o veci. Z uvedeného vyplyva, Zze uelom neodkladného opatrenia je rychla, i ked dodasna uprava
pravnych pomerov U&astnikov. Jeho vydanie predpoklada aspori osvedCenie danosti prava &i naroku bez
pochybnosti o potrebe bezodkladnej upravy, pricom zadsadne neprejudikuje prava a zaujmy uéastnikov
rieSené vo veci samej, o znamend, Ze neodkladnym opatrenim v neskor§om konani sud nie je viazany
a mdze rozhodnut inak.

13. Sud po preskumani vietkych vysSie uvedenych skuto€nosti dospel k zaveru, Ze navrh navrhovatelov
na nariadenie neodkladného opatrenia je dévodny. Je v zaujme mal. dietata, aby do ¢asu rozhodnutia
vo veci samej vyrastalo v prirodzenom rodinnom prostredi, na ktoré sa potrebuje ¢o najskér adaptovat
a vytvorit' si vzdjomné citové vazby s navrhovatelmi a ich mal. dietatom. Navrhovatelia maju vytvorené
vSetky materidlne, ako aj iné podmienky na jeho riadnu starostlivost, ¢o je v prospech a v najlepSom
zaujme mal. dietata. Sud poznamenava, Ze Uprava pomerov medzi U¢astnikmi na ¢as do rozhodnutia
vo veci samej je dovodna i preto, aby mal. dieta mohlo stravit najkrajsSie sviatky roka v kruhu Uplnej
rodiny a zacali sa formovat surodenecké vztahy medzi mal. detmi. Z tychto dévodov sud navrhu vyhovel
a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku uznesenia.

14. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nemé narok na ndhradu
trov konania.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat’ ucastnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odbévodnit’ len tym, Zze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rfiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych ddkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalsie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej inStancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy. Zmena
navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podfla osobitného predpisu.



