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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza, na pracovisku v Partizanskom, samosudcom Mgr. Michalom Vigasom, v trestnej
veci obzalovaného A. B., pre skutok v obzalobe pravne kvalifikovany ako precin zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 ods. 2 Tr. zakona €. 300/2005 Z. z. v zneni neskorSich predpisov (dalej Tr. zak.), na
hlavhom pojednavani diha 09.09.2024, takto

rozhodol:

Obzalovany A. B., nar. XX.XX.XXXX v C., trvale bytom D. E. D., ¢ast D. F. XX,
je vinny, ze

hoci mu z ustanovenia § 62 ods. 1 a nasledovnych zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine vyplyva povinnost
prispievat’ na vyzivu nezaopatreného dietata a rozsudkom Okresného sudu Banovce nad Bebravou ¢ k.
6P/95/2022-61 zo dfia 16.2.2023 pravoplatnym a vykonatelnym dnia 22.2.2023 bol zaviazany prispievat
na vyzivu svojho nezaopatreného syna M.H. narodeného XX.X.XXXX sumou 100,- Eur mesacne a svojej
maloletej dcéry T.H. narodenej X.X.XXXX sumou 150,- Eur mesac¢ne vzdy do 20. dfia v mesiaci vopred
k rukam opravnenej, matky maloletych deti B. G., trvale bytom v D. E. D. €ast D., ktorej boli deti zverené
do osobnej starostlivosti, svoju zakonnu povinnost vyzivovat iného si v obdobi od mesiaca august 2023
vratane az doposial riadne, v€as a v plnej vyske neplnil, s vynimkou vyzivného za mesiac oktéber
2024, za ktory si vyzivovaciu povinnost splinil v plnej vyske, hoci je od 1.3.2022 az doposial vedeny ako
samostatne zarobkovo ¢inna osoba podnikajuca pod obchodnym menom A. B. s miestom podnikania
D. XX, D. E. D., ICO: 54 486 050, ktora bola pozastavena v obdobi od 15.2.2024 do 15.4.2024 a hoci
z podnikatelskej €innosti nemal dostatoCny prijem, zivnost nezrusil a nezaevidoval sa ako uchadzac o
zamestnanie na prisluSnom Urade prace, socialnych veci a rodiny, ani si nehladal taku pracu, aby si
mohol riadne a v€as plnit svoju vyzivovaciu povinnost, ¢im sa plneniu svojej vyzivovacej povinnosti v
uvedenom obdobi Umyselne vyhybal, ¢im mu vznikol celkovy dlh na nezaplatenom vyzivnom vo vySke
2290,- Eur

teda

najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov sa umyselne vyhybal pineniu svojej zakonnej povinnosti
vyzivovat' iného,

¢im spachal

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 2 Tr. zakona €. 300/2005 Z. z. v zneni neskorsich
predpisov (dalej Tr. zak.)

Za to sa odsudzuje:

Podla § 207 ods. 2 Tr. zak. s pouzitim § 38 ods. 2 Tr. zak., § 36 pism. I/ Tr. zak.,



§ 37 pism. m/ Tr. zak., na trest odriatia slobody vo vymere 8 (osem) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. sa obZalovany zaraduje na vykon trestu odnatia slobody do ustavu
na vykon trestu so strednym stupriom strazenia.

odovodnenie:

Tento rozsudok oddvodnenie neobsahuje, pretoZe sa obzalovany a prokurator po vyhlaseni rozsudku,
teda v lehote tri pracovné dni, vzdali odvolania, a preto podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku bol
vyhotoveny zjednoduseny pisomny rozsudok. Vyhlaseny rozsudok vSak musi zodpovedat pisomnému
vyhotoveniu rozsudku, nielen v €asti vyroku ale aj pou¢eniam, preto rozsudok obsahuje aj poucenie o
moznosti podat’ odvolanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 (patnast) dni od oznamenia rozsudku
prostrednictvom tunajsieho sudu na Krajsky sud v Trencine. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v
pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby,
oznamenim je az doruéenie rozsudku (§ 309 ods. 1 Trestného poriadku).



