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DOPLNACI ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov sudcom, JUDr. Jozefom Jaselskym, v spore zalobkyne: J. G., T.. XX.XX.XXXX, H.
D. XX, XXX XX C., pravne zasttpenej JUDr. Igorom Safrankom, advokatom so sidlom ul. Sov. Hrdinov
163/66, 089 01 Svidnik, proti Zalovanému: PROFI CREDIT Slovakia, s.r.o., so sidlom Pribinova 2, 824 96
Bratislava, ICO: 35 792 752, pravne zastipeného Advokatskou kancelariou JUDr. Andrea Cvikova s.r.o.,
so sidlom Kubaniho 16, Bratislava, o primerané finanéné zadostucinenie vo vyske 792,06 eur, takto

rozhodol:

Rozsudok Okresného sudu Presov zo dfia 17.7.2019, &.k. 8Csp/35/2019-49, dopifia novym II. vyrokom:
V prevySujucej Casti zalobu zamieta.

Doterajsi Il. vyrok meni oznacenie na lll..
odovodnenie:

1. Zalobkyha sa zalobou doruenou sidu dfia 11.2.2019 doméahala vodi Zalovanému zaplatenia
primeraného finanéného zadostucinenia vo vy3ke 792,06 eur. Svoju Zalobu oddvodnila tym, Ze v
konani vedenom na Okresnom sude PreSov pod sp. zn. 29C/223/2016 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v PreSove, sp. zn. 21Co/111/2017, zo dna 29.5.2018, bola ako Zalobkyha v postaveni
spotrebitela Uspe$na. Zalobou sa doméahala uréenia bezlroénosti a bezpoplatkovosti Uveru a o uréenie
neprijatelnosti zmluvnej podmienky. Predmetny rozsudok nadobudol pravoplatnost’ dria 12.7.2018.

2. Tunaj8i sud rozsudkom zo dna 17.7.2019, &.k. 8Csp/35/2019-49, zaviazal Zzalovaného zaplatit
Zalobkyni sumu vo vySke 150,- eur a zaroven zaviazal Zalovaného na nahradu trov konania.
V odbdvodneni svojho rozhodnutia v3ak uviedol, Ze Zalobcu o zaplatenie primeraného finan&ného
zadostucinenia v &asti prevySujucej sumu 150,- eur zamietol.

3. Podla § 225 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak nerozhodol sud v rozsudku o niektorej Casti
predmetu konania alebo o predbeznej vykonatelnosti, moze strana do 15 dni od dorucenia rozsudku
navrhnut jeho doplnenie.

4. Podla § 225 ods. 2 Civilného sporového poriadku, dopinenie urobi sud dopifiacim rozsudkom, na ktory
sa primerane pouziju ustanovenia o rozsudku. Ak suid nevyhovie navrhu strany na doplnenie rozsudku,
navrh zamietne.

5. Z dévodu chybajuceho vyroku o zamietnuti ¢asti uplatneneého naroku nad priznana sumu 150,- eur,
sud tento vyrok doplnil doplfiacim rozsudkom, tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti rozsudku.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru¢enia na Okresnom
sude PresSov, pisomne, v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 C.s.p.) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.



