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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky, sudkynou Ing. Mgr. Annou Pfikrylovou, v pravnej veci Zalobcu: V. poistovina, a.s.
U. K. J., K.: XX XXX XXX, so sidlom U. 4, XXX XX F., zastupeného advokatom R.. S. W, so sidlom H.
nabrezie X/A, XXX XX F., proti zalovanej: K. U., nar. XX.XX.XXXX, bytom H. XXXX/,X, XXX XX V., o
zaplatenie 143,90 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Zalovana je povinna zaplatit zalobcovi sumu 143,90 Eur spolu s Grokom z omeskania vo vyske 5 %
ro¢ne od 25.03.2016 do zaplatenia, vSetko do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Vo zvySku sud zalobu zamieta.

Sud priznava zalobcovi nahradu trov konania v rozsahu 100%, o ktorych vySke rozhodne sud prvej
inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou doruéenou tunaj$iemu sudu diia 17.05.2018 domahal zaplatenia sumy 143,90
Eur s urokom z omeskania vo vyske 5,05 % ro¢ne od 31.10.2015 do zaplatenia titulom neuhradeného
poistného a nahrady trov konania. Zalobu odévodnil tym, Ze so Zalovanou dfia 29.09.2015 uzavrel
poistnt zmluvu &. XXXXXXXXXX. na dobu do 30.09.2040. Zalobca a Zalovana si dohodli spésob platenia
jednorazového poistného mesaéne, avsak Zalovana porusila tuto povinnost. Zalovana bola vyzvana na
zaplatenie diZného poistného, ktoré vdak neuhradila. Podfa § 801 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika zaniklo
poistenie z ddvodu nezaplatenia poistného za dalSie poistné obdobie dria 24.03.2016. Zalobca ma pravo
na poistné za dobu do zaniku poistenia, t.j. do 24.03.2016 vo vyske 143,90 Eur. Zalobca si uplatfiuje aj
urok z omeskania odo dna 31.10.2015, t.j. odo dia nasledujuceho po dni splatnosti poistného.

2. O Zalobe Zalobcu rozhodol sud najskér platobnym rozkazom &.k. 7C/26/2018-9 zo dria 02.08.2018,
ktory v8ak musel uznesenim €. k. 7C/26/2018-26 zo dfia 14.05.2019 v plnom rozsahu zrusit, nakolko
sa ho nepodarilo Zalovanej dorudit do vlastnych ruk.

3. Zalovana sa k zalobe nevyjadrila, hoci ju sud na vyjadrenie k Zalobe vyzval. Zalovanej bola Zaloba
doru¢ena podfa ustanovenia § 116 ods. 2 Civilného sporového poriadku (C.s.p.).

4. Podfa § 297 C.s.p. sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné
nariadit, ak sa vo veci rozhoduje rozsudkom pre zmeskanie v prospech spotrebitela, ide iba o otazku
jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez
prisludenstva neprevySuje 1 000 eur.



5.V prejednavanej veci sud podla § 297 C.s.p. vyhlasil rozsudok bez nariadenia pojednavania. Podfa §
219 C.s.p., miesto a &as verejného vyhlasenia rozsudku oznamil sud na svojej Uradnej tabuli a webovej
stranke sudu dna 13.12.2019.

6. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s poistkou zo dfia 01.10.2015, vyzvou zo dfia 01.02.2016,
képiou nedorucenej zasielky, oznamenim o zaniku poistenia zo dha 12.065.2016 a zistil nasledovny
skutkovy a pravny stav.

7. Na z&klade navrhu poistnej zmluvy zo dfia 29.09.2015 vystavil Zalobca poistku €. XXXXXXXXXX
s kapitalovym Zivotnym poistenim so zaciatkom poistenia ku drfiu 30.09.2015 a koncom poistenia
30.09.2040. Periodicita platenia mesacného bola dohodnutd mesaéne s vyskou lehotného poistného
29,98 Eur so splatnostou poistného k 30. dfiu v mesiaci.

8. Zalobca vyzvou zo diia 01.02.2016 vyzval Zalovani na uhradu za obdobie od 30.10.2015 do
30.11.2015 v sume 29,98 Eur. Zaroven Zalovanu upozornil, Ze aj neddjde k uhrade dizného poistného do
jedného mesiaca od dorucenia tejto vyzvy podla § 801 ods. 2 Obgianskeho zakonnika, poistenie zanikne
uplynutim tejto 1-mesacénej lehoty. Vyzvu Zalovana neprevzala v odbernej lehote, priCom nedoru¢end
zasielka sa vratila Zalobcovi dfa 24.02.2016, kedy sa povaZuje za doru¢enu. Poistenie teda zaniklo do
1 mesiaca od dorucenia t.j. dha 24.03.2016.

9. Podla § 801 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika poistenie zanikne aj tak, Zze poistné za dalSie poistné
obdobie nebolo zaplatené do jedného mesiaca odo dria doru€enia vyzvy poistovatela na jeho zaplatenie,
ak nebolo poistné zaplatené pred doru€enim tejto vyzvy. Vyzva poistovatela obsahuje upozornenie, Ze
poistenie zanikne, ak nebude zaplatené. To isté plati, ak bola zaplatena len ¢ast poistného.

10. Podla § 803 ods. 1 Obcdianskeho zakonnika poistitel ma pravo na poistné za dobu do zaniku
poistenia.

11. Podla § 517 ods.1 Obcianskeho zakonnika, diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplini, je v
omeskani. Ak ho nesplni ani v dodatoénej primeranej lehote poskytnutej mu veritefom, ma veritel pravo
od zmluvy odstupit; ak ide o delitefné plnenie, méZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat
aj len jednotlivych plneni.

12. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zékonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

13. Podfa § 3 ods. 1 nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obcianskeho zakonnika, vySka urokov z omeSkania je o pat percentualnych bodov vyssia
ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému diiu omeskania s plnenim
pefiazného dihu.

14. Sud na zaklade vykonaného dokazovania mal preukazané, Zze Zaloba Zalobcu je dévodna a preto jej
v celom rozsahu vyhovel. PredovSetkym mal preukézanu tu skuto€nost, Ze medzi Zalobcom a Zalovanou
vznikol poistny vztah na zaklade uzatvorenej poistnej zmluvy a to vydanim poistky €. XXXXXXXXXX
so zadiatkom poistenia od 30.09.2015. Zalovana uhradila prvé mesacné poistné, nasledne vsak ku
driu 30.10.2015 napriek vyzve Zalobcu dal$ie poistné neuhradila. Zalovanej bola vyzva dorugena dia
24.02.2016 (vratenim nedorucenej zasielky Zalobcovi), poistné nezaplatila a preto uplynutim jedného
mesiaca odo dfia doru€enia vyzvy, t.j. ku diiu 24.02.2016 poistenie zaniklo. V zmysle § 803 ods. 1
Obcianskeho zakonnika ma Zalobca pravo na poistné za dobu od 30.10.2015 do 24.03.2016 v celkovej
vyske 143,90 Eur (4 krat mesaéné poistné vo vySke 29,98 Eur + alikvétna Cast mesacného poistného
do 24.03.2016 v sume 23,98 Eur). S poukazom na vySSie zistené skutonosti ako aj zisteny stav v danej
veci, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

15. Pretoze je Zalovana v omeSkani so splnenim pefiazného dlhu, ma Zalobca pravo poZzadovat od neho
podla § 517 ods. 2 Obgianskeho zakonnika Urok z omes$kania. Zalobca si uplatnil irok z omeskania
vo vySke 5,05 % ro¢ne od 31.10.2015 (splatnost prvého omeskaného poistenia) do zaplatenia. Sud



priznal Zalobcovi urok z omeSkania az odo dria 25.03.2016, nakolko az od tohto dria bola Zalovana v
omeskani s platenim celého diZného poistného po zaniku poistenia. Vo zvySku uplatneného obdobia
uroku z omeskania sud Zalobu Zalobcu zamietol. VySka uroku z omeskania je ku driu 25.03.2016 podfa §
3 Nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z.z. vo vyske 5 % ro¢ne, preto sud Zzalobcovi priznal urok z omeskania
v tejto vyske.

16. Podla § 255 ods. 1 C.s.p., sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej iUspechu vo veci.

17. Podla § 262 ods. 1 C.s.p. o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

18. O trovach konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 C.s.p. Zalobca bol v konani Gspesny vo vztahu
k celej uplatnenej sume (nepatrny neuspech mal v &asti doby Uroku z omeskania a vySky uroku z
omeskania), preto mu sud priznal ndhradu trov vo vySke 100%. O vy3ke trov rozhodne sud prvej indtancie
po pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresnom sude
Malacky, pisomne, dvojmo.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sidom prvej instancie.



Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon & . 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej Cinnosti - Exekuény poriadok).



