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Uznesenie

Okresny sud Trnava, samosudcom JUDr. Marekom Filom, na verejnom zasadnuti konanom dfa
19.12.2019,

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Tr. por. s poukazom na § 66 ods. 1 pism. b), § 66 ods. 2, § Tr. zak sa odsudeny

R. V., nar. XX XX XXXX v M., trvale bytom: I. XX

sa ziadost’ 0 podmienec¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom
Okresného sudu Bratislava Il zo dfia 16.05.2019 sp. zn. 3T/34/2019 .

zamieta.
odovodnenie:

Odsudeny R. V. Ziadostou doru¢enou Okresnému sudu Bratislava | dria 28.05.2019, postupenou
tunajSiemu sudu dha 29.10.2019 poZiadal zo slobody o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody. V Ziadosti odsudeny uvadza, Ze je zamestnany a od jeho prepustenia z vykonu trestu
na slobodu v roku 2017 vedie riadny Zivot.

R. V. bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu Bratislava Il zo dfia 16.05.2019 sp.zn. 3T/34/2019,
pravoplatnym dnia 16.05.2019, pre zlo&in nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami
podla § 295 ods. 1 pism. a) Tr. zak. a pre€in poSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr.
z&k. na suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 3 roky so zaradenim na vykon trestu do ustavu so
strednym stupriom straZenia. Sud zarover zrusil vyrok o treste uloZzeny odsudenému trestnym rozkazom
Okresného sudu Bratislava 1ll zo diia 08.10.2014 sp.zn. 3T/249/2014, pravoplatnym dna 20.02.2015,
ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhlfadom na zmenu ku
ktorej doSlo zruSenim stratili podklad. Zarover bol odsudenému uloZzeny suhrnny trest zakazu innosti
spocivajuci v zakaze riadit motorové vozidla kazdého druhu v cestnej premavke vo vymere 3 roky.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného a listinnymi dokazmi:
hodnotenim odsudeného riaditefom UVTOS, skratenym vypisom klienta, odpisom jeho registra trestov.

Odsudeny sa na verejnom zasadnuti pridrzal pisomne podaného navrhu.

Odsudeny vykonaval naposledy trest odfiatia slobody v UVTOS Leopoldov. UVTOS Leopoldov na vyzvu
sudu predlozil posledné hodnotenie odsudeného zo dia 11.11.2019. Z uvedeného hodnotenia sud zistil,



Ze odsudeny bol do UVTOS Leopoldov premiestneny dhia 08.04.2014 z UVV a UVTOS Bratislava.
Spravanie a vystupovanie odsudeného pocas vykonu trestu nebolo vZdy na poZzadovanej urovni. Vyskytli
sa u neho nedostatky v dodrziavani Ustavného poriadku - prechovaval nepovolenu vec a spal po
budicku na neustlanom 16Zku. Zasady osobnej a kolektivnej hygieny mal osvojené, v osobnych veciach si
udrziaval primerany poriadok. V kolektive odsudenych sa ob¢&as vyskytli drobné konflikty. Po¢as vykonu
trestu nebol disciplinarne odmeneny. Disciplinarne potrestany bol dvakrat, naposledy dfia 14.04.2016
za spanie na neustlanom 16Zku v nepovolenom &ase. V ramci vnutornej diferenciacie bol umiestneny v
diferenciatnej skupine ,B*. Pracovne bol zaradeny na pracovisku zameranom na tla¢iarensku vyrobu,
z ktorého bol po dvoch mesiacoch vyradeny na navrh veduceho pracoviska. Nasledne bol zaradeny
na pracovisko zamerané na vyrobu Cistiacich prostriedkov. Nadriadeni boli s jeho pracovnou moralkou
spokojni. Mozno konstatovat, Ze jednotlivé body programu zaobchadzania menovany pinil iba &iasto¢ne
z dbévodu, Ze sa dopustil poruSenia ustavného poriadku. V ramci plnenia programu zaobchadzania
bol odsudeny vedeny k dodrziavaniu ustavného poriadku a ¢asového rozvrhu dna, k sebaregulacii,
primeranému zacleneniu sa do kolektivu a ku kritickému postoju k spachanej trestnej €innosti.

Zo skrateného vypisu klienta vyplyva, Ze odsudeny vykonaval trest odfiatia slobody uloZeny mu trestnym
rozkazom Okresného sudu Bratislava Ill zo da 04.06.2010 sp.zn. 3T/118/2010 vo vymere 6 mesiacov
od 25.02.216 do 25.08.2016. Nasledne nastupil vykon trestu odfatia slobody uloZeny mu trestnym
rozkazom Okresného sudu Bratislava Ill zo diia 08.10.2014 sp.zn. 3T/249/2014, ktory vykonaval do
28.10.2016. Nasledne nastupil vykon trestu odriatia slobody uloZeny mu trestnym rozkazom Okresného
sudu Nové Mesto nad Vahom zo dna 29.12.2015 sp.zn. 2T/51/2015, ktory vykonal dfia 08.07.2017.

Z odpisu registra trestov odsudeného ma sud za preukézané, Ze menovany bol doposial 18-krat
odsudeny za réznorodu prevazne vSak majetkovu trestnd €innost. Odsudenému bol viackrat ulozeny
nepodmienecny trest odnatia slobody; bol opakovane podmienecne prepusteny z vykonu trestu odnatia
slobody, avSak v uloZenej skuSobnej dobe sa neosvedcil a bolo mu nariadené zvySok trestu vykonat'.

R. V. bol naposledy odsudeny rozsudkom Okresného sudu Bratislava Ill zo dia 16.05.2019 sp.zn.
3T/34/2019, pravoplatnym dfa 16.05.2019, pre zlo¢in nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so
zbrafiami podla § 295 ods. 1 pism. a) trestného zakona a precin poSkodzovania cudzej veci podla §
245 ods. 1 Tr. zak. na suhrnny trest odfatia slobody vo vymere 3 roky so zaradenim na vykon trestu
do ustavu so strednym stupriom strazenia. Sud zaroveri zruSil vyrok o treste uloZzeny odsudenému
trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Il zo dfia 08.10.2014 sp.zn. 3T/249/2014, pravoplatnym
dna 20.02.2015, ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhlfadom
na zmenu ku ktorej doSlo zrudenim stratili podklad.

Uvedenym rozsudkom bol odsudenému uloZeny suhrnny nepodmienelny trest odiatia slobody, sud
sucasne zrusil vyrok o trest ulozeny odsudenému trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Ill zo
dna 08.10.2014 sp.zn. 3T/249/2014, pravoplatnym dna 20.02.2015. Trestnym rozkazom Okresného
sudu Bratislava Il zo dria 08.10.2014 sp.zn. 3T/249/2014 bol odsudenému uloZzeny suhrnny trest
odnatia slobody vo vymere 1 rok a 2 mesiace, sud zaroven zrusil vyrok o trest ulozeny odsudenému
trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava lll zo diia 02.01.2014 sp.zn. 0T/1/2014, pravoplatnym
dna 02.01.2014, ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na
zmenu ku ktorej doSlo zruSenim stratili podklad. V zruSenej trestnej veci odsudeny vykonal trest odniatia
slobody. Po zapo¢itani zadrzania a vykonaného trestu odiatia slobody v zruSenej veci Okresného sudu
Bratislava lll sp.zn. 0T/1/2014 odsudeny vykonal trest odnatia slobody v trestnej veci Okresného sudu
Bratislava lll sp.zn. 3T/249/2014 vo vymere 1 rok a 2 mesiace dfia 28.10.2016. Uvedeny vykonany trest
odniatia slobody 1 rok a 2 mesiace sa mu zapoc€itava do suhrnného nepodmieneného trestu odnatia
slobody ulozeného mu rozsudkom Okresného sudu Bratislava Il zo dfia 16.05.2019 sp.zn. 3T/34/2019.
Z uvedeného vyplyva Ze po zapocitani trestu odsudenému z ulozeného suhrnného nepodmiene&ného
trestu odhatia slobody v trestnej veci Okresného sudu Bratislava Ill sp.zn. 3T/249/2014 vo vymere 3
roky mu zostava vykonat 1 rok a 10 mesiacov a teda formalna podmienka podmiene¢ného prepustenia
nebola splnena.

Podla § 66 ods. 1 Tr. zak. sud mbéze odsudeného podmieneéne prepustit na slobodu, ak odsudeny vo
vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od neho
oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a



a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice ulozeného nepodmieneéného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovef nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zak. pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj na povahu
spachaného trestného Cinu a na to, v akom uUstave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z dikcie citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud méze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu
trestu odnatia slobody za su€asného splnenia 3 podmienok:

- vykonanie zakonom stanovenej doby uloZeného trestu,

- odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazuje polepSenie,

- od odsudeného mozno oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu trestu
po splneni jednak formalnej podmienky, a to zdkonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po
splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi
preukazal polepsenie a skuto€nost, Zze sa od odsudeného méze olakavat, ze v buduicnosti povedie
riadny Zivot.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze u odsudeného neboli splnené podmienky
podmiene&ného prepustenia v zmysle citovaného ustanovenia § 66 Tr. zak. U odsudeného nebola
splnena formalna podmienka na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody - nevykonal
potrebnu East z vymery uloZzeného trestu. Nakolko je R. V. odsudeny za zlo¢in, méZe byt podmienetne
prepusteny az po vykone dvoch tretin ulozeného trestu odfiatia slobody, pri€¢om odsudeny po zapogitani
vykonaného trestu odnatia slobody v zruSenej veci z uloZzeného suhrnného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody vo vymere 3 roky vykonal 1 rok a 2 mesiace. Na zaklade uvedeného mozno konstatovat,
Ze odsudeny podal Ziadost’ 0 podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody pred&asne.

U odsudeného tieZz nebola splnena ani jedna z podmienok materialnych, nakolko od odsudeného
nemozno oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot a ani svojim spravanim vo vykone trestu
nepreukazal vyrazné polepSenie. Vzhladom na spachanu trestnu &innost méa sud za to, Ze naprava
pachatela a celkové pozitivne pdsobenie na osobu odsudeného je mozné len poc€as jeho pobytu
vo vykone trestu odniatia slobody, priCom podmieneénym prepustenim odsudeného z vykonu trestu
odnatia slobody by nebol naplneny jeden zo z&kladnych u&elov trestu, ktorym je ochrana spolocnosti
pred pachatelmi trestnych &inov. S ohfadom na zavaznost a charakter spachanej trestnej Cinnosti
a v zmysle odpisu registra trestov na sklony odsudeného k pachaniu trestnej Cinnosti (odsudeny
bol 18-krat sudne trestany; viackrat bol vo vykone trestu odnatia slobody; bol dvakrat podmienecne
prepusteny, v skuSobnej dobe podmieneéného prepustenia sa neosveddil a bol mu nariadeny vykon
zvy8ku trestu), vo vztahu k jeho osobe nemozno jednoznaéne vyvodit zaver, Ze vykon trestu odriatia
slobody ma na odsudeného kladny vplyv v tom smere, Ze na slobode bude viest riadny Zivot, nakolko
sa jedna o osobu, ktora opakovane pacha trestnu ¢innost. Podmienené prepustenie z vykonu trestu
odnatia slobody méa vyznam len vtedy, ak vzhladom na ucel trestu a dalSie okolnosti je odévodneny
predpoklad, Ze odsudeny bude viest na slobode riadny Zivot a viac sa nedostane do rozporu so
zdkonom. Podmienetné prepustenie ma mat’ na odsudeného vychovny vplyv a to nielen ten, Ze iba
v skudobnej dobe po podmieneénom prepusteni bude odsudeny viest riadny Zivot, ale predovSetkym
ten, Ze odsudenému je dana Sanca na riadny Zivot s tym, Ze sa uz trestnej ¢innosti viac nedopusti,
nakol'ko rozhodnutim o podmiene¢nom prepusteni sud prezumuje, Ze vykon trestu odfiatia slobody splnil
vo vztahu k osobe odsudeného svoj ucel. Sud ma tiez za to, Ze odsudeny ani svojim spravanim vo
vykone trestu nepreukazal polepSenie. Spravanie odsudeného nebolo vZzdy na pozadovanej Urovni, ma
vykazané 2 disciplinarne tresty, disciplinarne odmeneny nebol.



Sud na zaklade vy3Sie uvedeného Ziadost o podmienecné prepustenie odsudeného z vykonu trestu
odfiatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost a to do troch pracovnych dni odo dha jeho
oznamenia prostrednictvom Okresného sudu Trnava na Krajsky sud v Trnave.

Oznamenim uznesenia sa rozumie jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba uznesenie

dorudit alebo dorucenie rovnopisu uznesenia.



