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Uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom v pravnej veci navrhovatela: A. B., nar. X.X.XXXX, bytom C. D. XXX/X,
XXX XX E. F. G., proti osobe opravnenej z vyzivovacej povinnosti: plnolety syn H. B., nar. XX.X.XXXX,
trvale bytom C. D. XXX/X, XXX XX E. F. G., o zruSenie vyzivovacej povinnosti, takto

rozhodol:

I. Sud schvaluje uzatvoreny sudny zmier v nasledovnom zneni:

Sud rusi vyZivovaciu povinnost navrhovatela k plnoletému synovi H. B., nar. XX.X.XXXX, naposledy
uréenu rozsudkom Okresného sudu Ziar nad Hronom, sp. zn. 27P/21/2020 zo diia 18.6.2020, po¢nuc
driom 27.12.2023.

. Ziaden z Géastnikov ne m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatel sa domahal zruSenia vyzivovacej povinnosti vo€i plnoletému synovi. V navrhu uviedol,
Ze rozsudkom Okresného sudu Ziar nad Hronom &. konania 27P/21/2020 zo diia 18.6.2020 bolo
naposledy rozhodnuté o vyZivovacej povinnosti navrhovatela k synovi, a to vo vySke 300 € mesacne.
Tuato vyZivovaciu povinnost’ si navrhovatel plni. V suasnosti syn ukonéil Studium na strednej odbornej
Skole, ¢o navrhovatel preukazal prilozenou fotokdpiou potvrdenia o ukonéeni Studia. Syn sa zamestnal
a dosahuje prijem okolo 1000 € mesacéne v Cistom. Z tychto dévodov navrhovatel uz nema vyzivovaciu
povinnost voci svojmu plnoletému synovi, kedZe nadobudol schopnost samostatne sa Zivit.

2. Navrhovatel pripojil k navrhu fotoképiu potvrdenia o ukonlenia Studia syna na strednej Skole
vykonanim zaverecnej skudky ku diiu 23.6.2023, pracovnu zmluvu syna so zamestnavatefom Manuvia
Jobliner, s.r.0. zo dfia 9.10.2023 a vyplatnu pasku.

3. Opravneny z bvyZivovacej povinnosti sa vyjadril pisomne k podanému navrhu podanim doruéenym
sudu dna 5.2.2024, ktorym suhlasil s navrhom v celom rozsahu. Uviedol, Ze aktualne so
zamestnavatelom ukondil po vzajomnej dohode pracovny pomer z dévodu nespokojnosti s druhom
prace avsak na trhu prace je dost' pracovnych ponuk.

4. Na pojednavani dfa 14.2.2024 uc¢astnici uzatvorili sidny zmier o zruSeni vyZivovacej povinnosti otca
k plnoletému synovi.

5. Podfa § 148 Civilného mimosporového poriadku, Zalobca a Zalovany mdzu uzavriet zmier. O uzavretie
zmieru sa ma sud vzdy pokusit. Sud rozhodne o tom, &i uzavrety zmier schvaluje; neschvali ho, ak je
V rozpore so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi.



6. Zmier, ktory U€astnici na pojednavani uzatvorili je v sulade s pravnymi predpismi, preto ho sud schvalil
tak ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

7. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 Civilného mimosporového poriadku, ktory uvadza, Ze
Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti vyroku I. tohto uznesenia o schvéleni zmieru odvolanie nie je pripustné.

Proti vyroku Il. tohto uznesenia je odvolanie pripustné v lehote 15 dni odo dria doruenia pisomného
vyhotovenia uznesenia na tunajSom sude.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sid nespravnym procesnym postupom znemoznil U€astnikovi, aby uskutoCfioval jemu patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie dékazy alebo tvrdenia, ktoré neboli
uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

V odvolacom konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové ddékazné navrhy.



