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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku€nej veci opravnenych: 1. A. B., nar. XXX XXXX, bytom XX.
XXXXXXX XXX, XXX XX A., 2. A. C., nar. XX XX.XXXX, bytom XX. XXXXXXX XX/X, XXX XX A., 3.
A. D., nar. XX. XX.XXXX, bytom XX. XXXXXXX XX/X, XXX XX A. vSetci zak. zast.: D. E., E. F,, nar.
XX XXXX, bytom XX. XXXXXXX XX/X, XXXXX A., vSetci prav. zast.: JUDr. Peter Servatka, advokat,
Pri Podluzianke 3, 934 01 Levice, proti povinnému: A. E., nar. XX.X.XXXX, bytom A. G. XX/XX, XXXXX
H., o vymoZenie vyzivného, o nejasnom/nedplnom navrhu opravneného na vykonanie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud navrh opravnenych na vykonanie exekucie podla § 53 ods. 3 pism. a) Exekuéného poriadku
zamieta.

II. Sud vracia opravnenym sudny poplatok vo vyske 16,50 Eur.

Ill. Sud uklada Slovenskejposte, a. s. - prevadzkovatel systému, so sidlom Partizanska cesta 9,
975 99 Banska Bystrica povinnost vratit opravnenym: 1. A. B., nar. XX. X XXXX, bytom XX. XXXXXXX
XXX, XXX XX A., 2. A. C., nar. XX XX.XXXX, bytom XX. XXXXXXX XX/X, XXX XX A., 3. A. D., nar.
XX XX XXXX, bytom XX. XXXXXXX XX/X, XXX XX A., v8etci zak. zast. D. E., E. F,, nar. X.X.XXXX,
bytom XX. XXXXXXX XX/X, XXX XX A., zaplateny sudny poplatok vo vySke 16,50 Eur v lehote 15 dni
od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Opravneni, zastupeni zakonnym zastupcom, sa prostrednictvom svojho pravneho zastupcu navrhom
na vykonanie exekucie podanym dfia 06.12.2023 domahali od povinného vymoZenia vyzivného na
zaklade exekucného titulu: 1. Rozsudok Okresného sudu Levice, sp.zn. 11P/11/2023-59, zo dna
03.04.2023 (vykonatelnost neuvedena), 2. Rozsudok Okresného sudu Levice sp. zn. 11Pc/19/2022-38,
zo dfia 24.09.2022, ktory nadobudol vykonatefnost dia 02.09.2022.

2.Sud, vyzvou zo diia 10.01.2024, pozadoval v lehote 10 dni od doru€enia opravu vymahaného naroku,
ktora bola doru€ena pravnemu zastupcovi opravnenych dria 10.01.2024, v ktorej sud pozadoval:

,LOpatovne dolozZite exekuény titul — rozsudok Okresného sudu Levice, 11P/11/2023-59 tak aby bol Uplny
v celom obsahu a zaroven aby obsahoval potvrdenie o vykonatelnosti vo forme podla § 48 ods. 6
zak. €. 233/1995 Z. z. Exekuéného poriadku — zaru€ena konverzia pbévodného listinného dokumentu,
alebo k opatovne doloZzenému uplnému rozsudku vo vysSie uvedenej forme dolozite osobitni dolozku
vykonatelnosti vo forme autorizacie pévodného elektronického dokumentu, ktord vykonala opravnena
osoba v mene prisludného sudu — vydavajuceho dolozku vykonatelnosti,

- zaroven, doplnite Udaj o vykonatelnosti uvedeného rozsudku do prislusnej €asti formulara navrhu na
vykonanie exekucie,



Doplnite do prislusnej €asti formulara navrhu (East E) Vymahany narok): vySku vymahaného narok na
vyzivnom, na kazdé dieta osobitne, v sulade s exekuénymi titulmi :

- treba uviest zameskané vyzivné v konkrétnej sume na kazdé dieta osobitne za obdobie ku drfiu podania
navrhu na vykonanie exekucie. Navrh bol podany dfa 06.12.2023, &iZe treba vycislit zameSkané vyzivné
k tomuto datumu. Napriklad, vychadzajuc z vy$Sie uvedeného rozsudku: vyzivné za mesiac november
2023 bolo splatné 15. 11.2023, teda zameskané vyzivné mozno uplatnit najneskdr za tento mesiac,
pociatoCné obdobie zavisi od toho, kedy povinny v &ase pred podanim navrhu prestal platit predpisané
vyZivné.

- bezné vyZivné sa vycisluje od podania navrhu do budidcna. Narok mozno uplatnit’ na kazdé dieta
po¢nuc za mesiac december 2023 (splatné bolo do 15.12.2023, v ¢ase podania navrhu eSte nebolo
zro€né, preto je vyzivné po¢nuc za mesiac 12/2023 a za nasledujice obdobie zapocitané do bezného
vyZzivného).

- pokial v danom mesiaci je vykonana C&iastoéna uhrada — je treba vyslovne uviest nedoplatok za
tento mesiac, ak doSlo k Uplnej Uhrade — za dany mesiac nemozno nedoplatok vymahat' (odporuca sa
urobit rozpis nedoplatku, napriklad tabulka s polozkami na kazdé dieta osobitne: obdobie/mesiac -
predpisané vyzZivné - zaplatil - vysledny nedoplatok).

- dlh v prisludnych mesiacoch treba uviest v predpisanom formulari navrhu (opravy vad navrhu).
Narok na trovy exekucie opravneného je neddévodny a nespravne uplatneny (Cast F) — trovy exekucie
— opravneny):

- je treba vychadzat z § 199e zak. €. 233/1995 Z.z. v spojeni s vyhl. & 655/2004 Z.z. o odmenéach
a nahradach advokatov: § 10, 13a ods. 2 pism. ¢) — odmena vo vy3ke jednej polovice zakladnej sadzby.
Narok mozno vy¢islit najviac za dva ukony pravnej sluzby v polovi¢nej sadzbe: 1. prevzatie a priprava, 2.
podanie navrhu na vykonanie exekucie, vychadzajuc z vypoctového zakladu, ktorym je riadne vycislené
zamesSkané vyzivné spolu za vSetky deti. Uplatneny narok na trovy exekucie za vyhlfadanie podkladov
v archive vo vySke 150,- Eur nemoZzno priznat — tento narok nemozno uvadzat.

- sud neprizna narok na nahradu sudneho poplatku: 16,50 Eur za podanie navrhu na vykonanie
exekucie, nakolko navrhovatefl je od platenia tohto poplatku oslobodeny podla § 4 zak. €. 71/1992 Zb.
o sudnych poplatkoch...Tento narok nemozno v navrhu poZzadovat — nemozno uvadzat,

- sud vyda osobitné uznesenie o vrateni tohto sudneho poplatku, ktoré doruéi pravnemu zastupcovi
opravnenych po dolozeni riadne autorizovanej plnej moci na zastupovanie, tak ako sa niZSie uvadza,

Je treba doloZit’ pInd moc na zastupovanie vo forme podfa § 48 ods. 6 Exekuéného poriadku: zaru¢ena
konverzia pévodného listinného dokumentu (méze vykonat napriklad advokat, notar, alebo podnik
postovych sluzieb).

Sud konstatuje, Ze podany navrh je vzhladom na uvedené nedostatky nelplny a nepreskumatelny.*

3. Opravneni boli upozorneni na nasledky neodstranenia vad navrhu, t.j. aj na odmietnutie navrhu. Na
vyzvu sudu nijako nereagovali, vytykané nedostatky neodstranili.

4. Podla § 48 ods. 2 Zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni daldich zékonov (dalej len ,Exekuény poriadok®), exekuciu mozno
vykonat na navrh toho, kto je opravneny pozadovat’ splnenie naroku z exekuéného titulu preto, Ze
povinny dobrovofne nesplnil to, €o mu exekucny titul uklada. Z dévodov podla osobitného predpisu7h)
mdbze navrh podat aj JustiCna pokladnica.

5. Podla § 48 ods. 4 pism. a) Exekuéného poriadku, navrhu na vykonanie exekucie sa musi pripojit’
a) rovnopis exekuéného titulu spolu s potvrdenim o jeho vykonatelnosti, ak sa vyzaduje; platobny rozkaz
vydany v upominacom konani nie je potrebné pripojit,



6. Podla § 48 ods. 3 pism. g) Exeku&ného poriadku, navrh na vykonanie exekucie sa podava prislusnému
sudu a musi obsahovat ozna¢enie vymahaného naroku; ak ide o narok na pefiazné plnenie, s rozdelenim
na istinu, opakujuce sa prislusenstvo pohladavky, kapitalizované prisluSenstvo pohladavky, zmluvnu
pokutu, trovy exekucie opravneného.

7. Podla § 48 ods. 6 Exekuéného poriadku, exekuCny titul a verejné listiny sa pripdjaju k navrhu na
vykonanie exekucie ako povodny elektronicky dokument, ktory je autorizovany, alebo ako elektronicky
dokument, ktory vznikol zaru€enou konverziou pévodného dokumentu v listinnej podobe. Zaru€ena
konverzia sa nevyZaduje, ak ndvrh na vykonanie exekucie ako opravneny podava ten, kto je povodcom
exekuéného titulu, alebo pravnicka osoba so 100 % majetkovou ulastou Statu, ktorej predmetom
podnikania je konsolidacia pohladavok verejného sektora podfa osobitného predpisu.7la)

8. Podla § 52 ods. 1, ods. 2 Exekucného poriadku, ak su v navrhu na vykonanie exekucie chyby v pisani
alebo iné zrejmé nespravnosti, v désledku ktorych je navrh nejasny alebo neudplny, sud vyzve toho, kto
navrh na vykonanie exekucie podal, aby v lehote nie kratSej ako pat pracovnych dni od dorucenia vyzvy
chyby v pisani alebo iné zrejmé nespravnosti odstranil, a pouci ho, Ze inak navrh na vykonanie exekucie
odmietne. Ak bol navrh podany prostrednictvom exekutora, opravit sa musi prostrednictvom toho istého
exekutora. Chyby v pisani alebo iné zrejmé nespravnosti sa musia odstranit’ prostrednictvom na to
uréeného elektronického formulara, inak sa na opravu neprihliada.

9. Podla § 53 ods. 1, pism. a) Exeku€ného poriadku, sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak
zisti rozpor navrhu alebo exekuéného titulu s tymto zakonom.

10. Podla § 4 ods. 2 pism. e), ods. 4 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis
z registra trestov (dalej ,ZSP*), od poplatku su oslobodeni navrhovatel v konani o uréenie vyzivného, v
konani o jeho zvySenie, ako aj v konani o uplatnenie prava na zaplatenie Urokov z omeSkania s plnenim
vyzivného a v konani o uznanie alebo vyhlasenie vykonatelnosti cudzieho rozhodnutia o vyzivhom,3cb).
Oslobodenie podla odsekov 1 a 2 sa vztahuje aj na konanie o odvolani, dovolani, Zalobe na obnovu
konania, kasaénej staznosti a vykone rozhodnutia alebo exekucii.

11. Podla § 11 ods. 1 ZSP, poplatok sa vrati, ak ho zaplatil ten, kto nebol povinny platit alebo kto ho
zaplatil na zaklade nespravneho rozhodnutia sudu. Poplatok sa taktiez vrati, ak sud konanie zastavi pre
nedostatok pravomoci. Poplatok za uplatnenie ndmietky zaujatosti sa vrati, ak bola namietka zaujatosti
uplatnena odévodnene; ak poplatok v takomto pripade eSte nebol zaplateny, sud uznesenie o uloZeni
povinnosti zaplatit' poplatok zrusi. O vrateni poplatku rozhodne i bez navrhu sud, ktory bezdévodne
zaplateny poplatok prevzal.

12. Podla § 11 ods. 6 pism. b) ZSP, organy uvedené v § 3, ktoré su zapojené do centralneho systému
evidencie poplatkov, za$lu bez zbyto&ného odkladu odpis pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku
alebo preplatku prevadzkovatelovi systému, ktory poplatok alebo preplatok vrati najneskdr do 30 dni odo
dfia dorucenia odpisu pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej
spravy sudov alebo organ prokuratury nevydal rozhodnutie, za$le pisomné upovedomenie o spdsobe
vybavenia staznosti podfla osobitného zadkona a prevadzkovatel systému vrati poplatok najneskér do 30
dni odo dia doru€enia pisomného upovedomenia.

13. Po preskumani vySsie uvedeného pravneho a skutkového stavu sud dospel k zaveru, Ze vo veci nie
je mozné vydat poverenie na vykonanie exekucie (§ 53 ods. 1 Exekuéného poriadku).

14. Opravneni na vyzvu sudu nijako nereagovali, viaceré vytykané nedostatky nijako neodstranili. Sud
skonstatoval, Ze navrh na vykonanie exekucie je takto podany v rozpore s viacerymi ustanoveniami
Exekuéného poriadku. Jednou z podstatnych vad navrhu je doloZenie listin v nespravnej forme, t.|.
exekuéné tituly, ako aj plna moc neboli ako pévodné listinné dokumenty doloZzené vo forme zaru€enej
konverzie (§48 ods. 6 Exeku¢ného poriadku). Dal$ou podstatnou vadou navrhu je, Ze nie je uvedeny
udaj o vykonatelnosti exekuéného titulu: Rozsudok sp.zn. 11P/11/2023-59 zo dria 03.04.2023 (§ § 48
ods. 4 pism. a) Exeku€ného poriadku), priom tento rozsudok je doloZeny v neuplnom obsahu (len
prvé dve strany) a chyba aj udaj o jeho pravoplatnosti. V €asti navrhu na vykonanie exekucie: ,E)
vymahany narok“ opravneni neuviedli nijaky narok na zame8kané vyZivné a ani na bezné vyzivné,



teda nevycislili nijaké naroky na vymahanie v konkrétnych pefiaznych sumach (§48 ods. 3 pism. g)
Exeku€ného poriadku) a ani neuviedli nijaké doplfujuce informacie o vyZivovanej povinnosti, uvedené
Casti formulara nie su vyplnené; v tejto Casti je navrh nepreskimatelny. Narok uviedli len v &asti ,F) -
Trovy exekucie - opravneny®, a to nespravne sudny poplatok: 16,50 Eur, hoci su oslobodeni od platenia
trov za podanie navrhu na vykonanie exekucie pokial ide o vyzivné, tieto nemozno priznat, tak ako je
citované vo vysSie citovanych zakonnych ustanoveniach. Trovy pravneho zastupenia (vratane DPH):
150,- Eur, odévodnené ako naklady za vyhladanie dokumentov v archive tiezZ nemozno priznat’ (rozpor
s § 199e Exekuéného poriadku).

15. Na zaklade vys8ie uvedenych skutoCnosti sud konstatuje, Ze narok opravnenych, resp. navrh
na vykonanie exekucie podany v nespravnej forme je takto podany v rozpore s vySsie uvedenymi
ustanoveniami Exekuéného poriadku, pricom je neuplny / nejasny, a preto je aj nepreskumatelny.

16. Opravneni, ako navrhovatelia v konani o uréenie vyzivného a o vykon rozhodnutia, resp. exekuciu
sU oslobodeni od platenia sudneho poplatku: 16,50 Eur za navrh na vykonanie exekucie podla § 4
ods. 2 pism. e), ods. 4 zak. &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov,
ktory poplatok zaroven sud tymto uznesenim vracia opravnenym; preto nemézu pozadovat narok za
tento poplatok vo vy3ke: 16,50 Eur.

17. V dbésledku nedoloZenia plnej moci v spravnej forme, sud dorudi toto uznesenie aj zakonnému
z&stupcovi opravnenych.

18. Z uvedenych doévodov sa sud priklonil k takému rozhodnutiu, Ze navrh na vykonanie exekucie podla
§ 53 ods. 1 pism. a) Exeku€ného poriadku ako podany v rozpore s Exekuénym poriadkom zamietol,
zaroven rozhodol o vrateni sidneho poplatku opravnenym: 16,50 Eur prostrednictvom Slovenskej posty,
a.s..

19. Sud konstatuje, Zze toto uznesenie nie je prekazka pravoplatne rozhodnutej veci (res iudicata).
Opravneni mbézu po pravoplatnosti tohto uznesenia podat novy navrh na vykonanie exekucie za

predpokladu, Ze tento nebude obsahovat vyssie uvedené nedostatky a bude v kazdom ohlade podany
v sulade s prislusnymi ustanoveniami Exekuéného poriadku (§48 a suvisiace ustanovenia).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



