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Uznesenie

Okresny sud Komarno v exekuénej veci opravneného: Mesto Komarno, Nam. Gen. Klapku 1, Komarno,
ICO: 00 306 525, proti povinnému: T. X., nar. XX.X.XXXX, W., o vymoZenie 8,06 eur a trov exek(cie, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu vedenu u sudneho exekutora JUDr. Vojtecha Markovi¢a, PhD., Exekutorsky drad
Komarno, Bratislavska cesta 4303, pod sp.zn. 5Er/350/2015 (EX 87/2015) zastavuje.

Il. Opravneny je povinny zaplatit sudnemu exekutorovi JUDr. Vojtechovi MarkoviCovi, PhD. trovy
exekucie vo vyske 39,83 eur, do 3 dni odo dha pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudnemu exekutorovi dria 28.1.2015
domahal vo€i povinnému vykonania exekuicie na zaplatenie pohfadavky vo vySke 8,06 eur a trov
exekucie. Okresny sud Komarno vydal diia 30.3.2015 poverenie na vykonanie exekucie €. 5401118879.

2. Dfia 8.10.2019 bol sudu doru€eny podnet sudneho exekutora na zastavenie exekucie z dévodu, Ze
na majetok povinného bol vyhlaseny konkurz. Sudny exekutor si zaroveri vyuctoval trovy exekucie vo
vySke 39,83 eur.

3. Podla § 167f ods. 2 zakona €. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zékonov ak bol vyhlaseny konkurz, ide o dévod, aby sa bez zbytoéného odkladu rozhodlo o
zastaveni konania, v ktorom sa vymaha pohfadavka, ktora mbze byt uspokojena iba v konkurze alebo
sa povaZzuje za nevymahatelnu. Vytazok exekucie, ktory eSte nebol vydany opravnenému, exekutor po
odpoditani odmeny a svojich trov, vyda opravnenému.

4. Podla § 57 ods. 2 zakona &. 233/1995 Z.z. (Exekuény poriadok) exekuciu mdze sud zastavit' aj vtedy,
ak to vyplyva z ustanoveni tohto alebo osobitného z&kona.

5. Nakolko uznesenim Okresného sudu Nitra sp. zn. 230dK/165/2019 zo dria 19.8.2019 doSlo k
vyhlaseniu konkurzu na majetok povinného a v predmetnom exekuénom konani sa vymaha pohladavka
podla § 166a ods. 1 pism. a/ zakona o konkurze a reStrukturalizacii, sud dospel k zaveru, Ze v danom
pripade je dany dovod na zastavenie konania, preto v sulade s § 57 ods. 2 Exekuéného poriadku
exekuciu zastavil.

6. Podfla § 243h ods. 1 prvej vety Exekuéného poriadku ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje
inak, exekucné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov u¢innych do 31. marca
2017.

7. Podfa § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vySke plati trovy exekucie.



8. Podla § 203 ods. 3 zdkona Exekuéného poriadku ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze na majetok
povinného bol vyhlaseny konkurz, nevyhnutné trovy exekucie znaSa opravneny a sud bez zbytoného
odkladu na navrh exekutora rozhodne o ich vyske.

9. Sudny exekutor si trovy exekucie vycislil vo svojom podani zo dia 8.10.2019 podfa ustanoveni
vyhlasky Ministerstva spravodlivosti SR &. 288/1995 Z.z. 0 odmenach a nahradach sudnych exekutorov
v zneni neskorsich predpisov ( dalej len ,Vyhladka“) v minimalnej vysSke 33,19 eur + 20% DPH vo vyske
6,64 eur, ¢o predstavuje spolu sumu 39,83 eur.

10. Sud preskumal sudnym exekutorom vycislené trovy exekucie a priznal mu minimalnu zakonnu
odmenu vo vySke 33,19 eur a DPH vo vyske 6,64 eur.

11. KedZe sudny exekutor je platitelom dane z pridanej hodnoty zvySuje sa jeho odmena a nahrady
uréené podla vySsie citovaného ustanovenia o dari z pridanej hodnoty, €o sud pri rozhodovani o nahrade
trov exekucie zohfadnil.

12. Vzhladom na vy$Sie uvedené v zmysle citovanych ustanoveni rozhodol sud o vySke nahrady trov
konania tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od
doruéenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. V staznosti sa ma popri vdeobecnych
nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uviest, proti ktorému uzneseniu smeruje, v ¢om sa postup alebo
uznesenie sudu povazuje za nespravne a ¢oho sa stazovatel domaha. O staznosti rozhoduje sud prve;j
indtancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodn4, sud staZznost zamietne.
Ak je staZznost dévodnd, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade zrudenia uznesenia je
sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.



