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Uznesenie

Okresny sud v Povazskej Bystrici v spore zalobcu Z. O., narodeného XX. XX.XXXX, bytom K. G., S.U.
XXX/XX, proti Zzalovanému 1/ 1., M..N.., N. N. G, S. J. X, ICO XX XXX XXX, pravne zastipenému
TOMAS KUSNIR, s.r.o., advokatskou kancelariou so sidlom Bratislava, Paj$tunska 5, ICO: 36 613 843
a zalovanému 2/ K. N. Q. N..V..Q.., so sidlom G., H. XX, ICO: XX XXX XXX, o nariadenie neodkladného
opatrenia, takto

rozhodol:

Opravuje vo vyroku l. uznesenia Okresného sudu Povazska Bystrica zo dna 16.05.2019, ¢&.
k. 13Csp/25/2019 - 37, v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trencine zo dfia 09.10.2019, €. k.
8Co0/50/2019 - 76, pravoplatnym dnia 22.10.2019, oznacenie nehnutelnosti, ktoré spravne znie:

. . a to byt & XXX, nachadzajuci sa na X. poschodi obytného domu s vchodom ¢&. XX so sUpisnym
Cislom XXX, postaveny na pozemku parc. €. XXXX/X a parcely registra ,U.“ evidované na katastralnej
mape - pozemok parc. U. H. C.. XXXX/X, vymera XXX m2, druh pozemku zastavané plochy a nadvoria;
pozemok parc. U. H. C.. XXXX/X, vymera XXX m2, druh pozemku zastavené plochy a nadvoria;
pozemok parc. U. H. C.. XXXX/XXX, vymera XXXm2, druh pozemku L. K. M. J., spoluvlastnicky podiel
k pozemkom XXXXX/XXXXXXX, podiel priestoru na spolo¢nych €astiach a spolo€nych zariadeniach
domu XXXXX/XXXXXXX."

V ostatnych Castiach zo st & va uznesenie Okresného sudu Povazska Bystrica zo dfia 16.05.2019,
€. k. 13Csp/25/2019 - 37, v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trenéine zo diha 09.10.2019, €. k.
8Co0/50/2019 - 76, pravoplatnym dria 22.10.2019, nezmenené.

odovodnenie:

1. Dia 19.12.2019 dorudil sudu Okresny urad Povazska Bystrica, katastralny odbor podanie, v ktorom
vratil tunajSiemu sudu listiny na opravu, nakolko vo vyroku I. rozhodnutia bola nespravne oznacena
nehnutelnost’ ako ,byt &. XXXL, nachadzajuci sa na X. poschodi obytného domu s vchodom €. XX so
supisnym Cislom XXX, postaveny na pozemku parc. & XXXX/X a parcely registra ,U.“ evidované na
katastralnej mape - pozemok parc. U. H. C.. XXXX/X, vymera XXX m2, druh pozemku L. K. M. J.;
pozemok parc. U. H. C.. XXXX/X, vymera XXX m2, druh pozemku L. K. M. J.; pozemok parc. U. H.
C.. XXXX/XXX, vymera XXXm2, druh pozemku L. K. M. J., spoluvlastnicky podiel k pozemkom XXXX/
XXXXXX, podiel priestoru na spoloénych €astiach a spoloénych zariadeniach domu XXXX/XXXXXX*,
nakolko na zaklade Rozhodnutia Mesta PovaZska Bystrica €. Q..N. - X zo dfia 12.10.2017 o zmene v
uzivani stavby bol zmeneny podiel na spolo¢nych Eastiach a zariadeniach domu na XXXXX/XXXXXXX-
i., a teda predmetna nehnutelnost ma byt spravne oznadena ako ,byt &. XXX, nachadzajuci sa na X.
poschodi obytného domu s vchodom &. XX so supisnym ¢€islom XXX, postaveny na pozemku parc. €.
XXXX/X a parcely registra ,U.“ evidované na katastralnej mape - pozemok parc. U. H. C.. XXXX/X,
vymera XXX m2, druh pozemku L. K. M. J.; pozemok parc. U. H. C.. XXXX/X, vymera XXX m2, druh
pozemku L. K. M. J.; pozemok parc. U. H. C.. XXXX/XXX, vymera XXXm2, druh pozemku L. K. M.



J., spoluvlastnicky podiel k pozemkom XXXXX/XXXXXXX, podiel priestoru na spolo¢nych &astiach a
spoloénych zariadeniach domu XXXXX/XXXXXXX".

2. Podla § 224 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), sud kedykolvek aj
bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani, pocitani, ako aj iné nespravnosti. O oprave vyda opravné
uznesenie, ktoré dorudi subjektom konania.

3. Podla § 234 ods. 2 CSP, ak nie je dalej ustanovené inak, pouZiju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

4. VVzhladom na vy$Sie uvedené skuto&nosti sud v zmysle citovaného zdkonného ustanovenia vykonal
opravu tak ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie do 15 dni odo dia dorulenia rozhodnutia cestou
Okresného sidu Povazska Bystrica na Krajsky sud v Trencine v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP v podanom odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je
urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, uvedenie spisovej znacky, o sa nim sleduje a podpis; § 127 ods.
1,2 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno oddévodnit’ len tym, a) Ze neboli spinené procesné podmienky, b) sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rfiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej instancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych ddékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalsie prostriedky procesného uUtoku, ktoré neboli uplatnené alebo h) rozhodnutie sudu prvej inStancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1 pism. a) az h) CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).



