Sud: Okresny sud Povazska Bystrica

Spisova znacka: 1T/160/2019

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 3719010356

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 12. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Ivo Hluchar

ECLI: ECLI:SK:OSPB:2019:3719010356.2

TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Povazska Bystrica samosudcom JUDr. Ivo Hluchan, podla § 353 ods. 1 Tr. por. v spojeni
s § 241 ods. 1 pism. j) Tr. por., diia 30. decembra 2019, vydal

rozhodol:

obvineny Z. I., nar. XX. XX.XXXX v K.-O., trvale bytom Obec K.-O.,
je vinny, Ze

1/

napriek tomu, Ze bol rozhodnutim policajta Obvodného oddelenia PZ Povazska Bystrica €. 13027352 zo
dria 9.3.2013, pravoplatnym 9.3.2013, postihnuty za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona €.
372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, a to v suvislosti s odcudzenim veci z arealu
0., s.r.o., za ¢o mu bola ulozena blokova pokuta nezaplatena na mieste vo vyske 10,- € a

napriek tomu, Ze bol trestnym rozkazom Okresného sidu Povazska Bystrica sp. zn. 0T/29/2013 zo dna
12.04.2013, pravoplatnym 12.04.2013, odsudeny za precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/ Tr. zak.,
pricom mu bol ulozeny trest odnatia slobody v trvani 6 mesiacov so skuSobnou dobou v trvani 2 roky,

dria 04.03.2014 v popoludnajsich hodinach, potom ako spolo¢ne s S. G. pozivali alkoholické napoje na
sidlisku X. v Povazskej Bystrici a tato zaspala, jej obv. Z. . zobral kli¢e od jej bytu, nachadzajuceho sa
na sidlisku N. XXXX/XX-XX v Povazskej Bystrici a nasledne, po vzajomnej dohode vsetci Styria odisli
do miesta jej trvalého bydliska, kde Z. |. odcudzenymi kliémi odomkol vchodové dvere bytu, po ¢om
vsetci vosli dnu, odkial odcudzili holiaci strojéek zn. Panasonic ES-RT 53 s nabijackou, strihaci strojéek
na vlasy zn. Remingtom Groom s nabijackou spolu s nastavitelnym nadstavcom, 4 ks nadstavcov na
holenie zn. Gillette modrej farby, 1 ks wifi router zn. D-Link, supravu reproduktorov zn. Logitech spolu
s kablami, 1 ks internetového konvertora TP-LINK MC 112 CS so sietovou koncovkou a krabickou
na prevod optického signalu na digitalny, 1 ks predlZzovacieho kabla o dizke 5m s troma zasuvkami,
1 ks predlZovacieho kabla o dizke 3m so $tyrmi zasuvkami, 2 sietové kable na prenos dat, 1 ks
audio-video kabel na TV, 2 ks napéajacich kablov, 1 ks koaxialneho kébla o dizke 5m, 1 ks elektrickej
rozdvojky, 1 ks manualneho ovladac¢a zn. Ufesa Total Control, 1 ks TV prijimaca zn. Samsung model
UE32F5500AWXZH s podstavcom, 3 kg brav€ového masa, 2 kg kuracieho masa a 3 ks mletej kavy
Nescafé 0,5 kg, ¢im spbsobili poSkodenému Z. K., trvale bytom N. XXXX/XX, Povazska Bystrica Skodu
vo vySke 553,44 €,

2/

napriek tomu, Ze bol rozhodnutim policajta Obvodného oddelenia PZ Povazska Bystrica €. 13027352 zo
dnia 9.3.2013, pravoplatnym 9.3.2013, postihnuty za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona €.
372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, a to v suvislosti s odcudzenim veci z arealu
0., s.r.o., za ¢o mu bola ulozena blokova pokuta nezaplatena na mieste vo vyske 10,- € a



napriek tomu, Ze bol trestnym rozkazom Okresného sudu PovaZzska Bystrica sp. zn. 0T/29/2013 zo dha
12.04.2013, pravoplatnym 12.04.2013, odsudeny za precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/ Tr. zak.,
pricom mu bol ulozeny trest odnatia slobody v trvani 6 mesiacov so skuSobnou dobou v trvani 2 roky,

dria 18.05.2013 v ¢ase o 08.20 h po vzajomnej predchadzajucej dohode s obv. S. H., u ktorého bolo
trestné stihanie zastavené z dévodu umrtia, na ulici Q. v PovaZzskej Bystrici, na pravej strane hlavnej
cesty v smere k Zelezni€nej stanici, vo vzdialenosti 300 metrov od Orlovského mosta, na okraji cesty pri
zvodidlach, spoloéne z ulicného vpustu na odvod dazdovej vody odcudzili liatinovd mrezu s rozmermi
30cmx 40 cm a to tak, Ze ju vybrali z osadenia v cestnom telese, preniesli k Zelezni¢nej trati, kde
ju opakovanymi udermi a hadzanim o kol'ajnice rozbili, ¢im spdsobili S. Povazska Bystrica, U. X/X,
Povazska Bystrica, ICO: Q XXX 8kodu vo vyske 306,42 €,

3/

napriek tomu, Ze bol trestnym rozkazom Okresného sudu PovaZzska Bystrica sp. zn. 0T/29/2013 zo dha
12.04.2013, pravoplatnym 12.04.2013, odsudeny za precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/ Tr. zak.,
pricom mu bol ulozeny trest odnatia slobody v trvani 6 mesiacov so skuSobnou dobou v trvani 2 roky,

napriek tomu, Ze rozhodnutim Obvodného uradu PovaZzska Bystrica, Odboru vSeobecnej vnutorne;j
spravy €. ObU-PB-OVVS-2013/00199-00016AP11,2012/248 zo dfia 22.03.2013, ktoré nadobudlo
pravoplatnost dfia 26.04.2013 bol postihnuty za priestupok proti majetku podl'a § 50 ods. 1 zakona &.
372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, spocivajici v odcudzeni veci a bola mu
uloZena blokova pokuta vo vySke 35,- €,

dna 14.04.2014 v ¢ase okolo 5.15 h v PovazZskej Bystrici, na ulici U. z prizemia budovy €. XX/XX odcudzil
8 kusov hlinikovych vyplini vykladu a to tak, Ze ich vytrhol a nasledne odniesol do zbernych surovin v
PovaZskej Bystrici na ulici L., kde mu bola vyplatena sumu 20,40 €, ¢im spolo¢nosti K. M. s. r.o0., Dubnica
nad Vahom, Q. S. XXX, ICO: XXXXXXXX spdsobil $kodu vo vyske 44,50 €,

teda

v bode 1/

- spoloénym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, €in spachal vlamanim a bol za
obdobny ¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty a €in spachal hoci bol za taky €in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

- spoloénym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného a taky &in spachal s najmenej dvoma
osobami,

v bode 2/

- spolo€nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty a uvedeny &in spachal hoci bol za taky ¢in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

v bode 3/

- si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, a bol za obdobny €in v predchadzajidcich dvanastich
mesiacoch postihnuty a uvedeny €in spachal hoci bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudeny,

tym spachal

v bode 1/ a 3/

- pokraovaci precin kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. a/, f/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak., c&iasto¢ne
samostatne / skutok zo dria 14.04.2014 / a CiastoCne spolupachatelstvom podfla § 20 Tr. zak. u€inného
do 31.07.2019, / skutok zo dfia 04.03.2014 /,

v bode 1/
- precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. ¢/ Tr. zak., spolupachatelstvom
podla § 20 Tr. z&k. u€inného do 31.07.2019, a



v bode 2/
- precin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak. spolupachatelstvom podla § 20
Tr. zak. u€inného do 31.07.2019, a

v bode 3/
- pre€in kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak. u¢inného do 31.07.2019.

Podla §44 Tr.zak.sud upusta odulozenia suhrnného trestu vzhfadom na odsudenie Okresného
sudu Povazska Bystrica sp. zn. 2T/229/2015, zo dna 15.12.2015, pravoplatny dria 15.12.2015, ktorym
rozsudkom bol uznany vinnym zo zlo€inu lupeZe podfa § 188 ods. 1 Tr. zak. a iné, za ¢o bol odsudeny
na trest odfiatia slobody 3 roky a 6 mesiacov nepodmienecéne so strednym stupfiom strazenia, nakoflko
tento trest povaZuje sud za dostatocny.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud uklada obzalovanému Z. I. nahradit spolo&ne a nerozdielne s odsudenym
Z. |. poskodenému S. Povazska Bystrica, U. X/X, Povazska Bystrica, ICO: XX XXX XXX, $kodu vo
vysSke 367,70 Eur.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud uklada obZalovanému Z. |. nahradit’ poSkodenému K. M. s.r.o., Dubnica
nad Vahom, Q., ICO: XXXXXXXX, $kodu vo vyske 44,50 Eur.

odovodnenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odpor, ako aj prokurator mézu podat
odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 8 dni od jeho doru¢enia. Osobam,
ktoré mézu podat’ odpor v prospech obvineného, okrem prokuratora, sa lehota koné&i tym diiom ako
obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi plynie lehota od toho
dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér (§ 355 ods. 1 Tr. por.). Na navratenie lehoty sa primerane pouzije
ustanovenie § 64 Tr. por.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
orgadnom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody podé ina opravnena
osoba (§ 355 ods. 2 Tr. por.).

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; pri prejednani veci na hlavnhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni, obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa
stane pravoplatnym a vykonatelnym podfa § 356 Tr. por.; pravoplatny vyrok o uloZeni ochranného
opatrenia zhabania pefiaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5 Tr. por.

Ak samosudca po doru€eni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, 2e odpor bol podany
neopravnenou osobou, oneskorene alebo z dévodu jeho spatvzatia, odmietne odpor uznesenim. Proti
tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny ucinok.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mdézu vyslovnym vyhldsenim vzdat' prava podat odpor a okrem poskodeného,
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s vyslovhym suhlasom
obvineného. Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym ak:

a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,
b) odpor bol vzaty spat diiom jeho spatvzatia,



C) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny sugasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat’ odpor

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odpor, ako aj prokurator mézu podat
odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 8 dni od jeho doru¢enia. Osobam,
ktoré mézu podat’ odpor v prospech obvineného, okrem prokuratora, sa lehota koné&i tym diiom ako
obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi plynie lehota od toho
dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér (§ 355 ods. 1 Tr. por.). Na navratenie lehoty sa primerane pouzije
ustanovenie § 64 Tr. por.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze podkodeny podat odpor;
ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody podé ina opravnena
osoba (§ 355 ods. 2 Tr. por.).

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; pri prejednani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni, obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obzalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa
stane pravoplatnym a vykonatelnym podfa § 356 Tr. por.; pravoplatny vyrok o uloZeni ochranného
opatrenia zhabania pefiaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5 Tr. por.

Ak samosudca po doru€eni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, 2e odpor bol podany
neopravnenou osobou, oneskorene alebo z dévodu jeho spatvzatia, odmietne odpor uznesenim. Proti
tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny ucinok.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mdézu vyslovnym vyhldsenim vzdat' prava podat odpor a okrem poskodeného,
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s vyslovhym suhlasom
obvineného. Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym ak:

a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

b) odpor bol vzaty spat diiom jeho spatvzatia,

) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech inad opravnena osoba, driom vzdania sa prava podat’ odpor



