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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v Tren&ine v senéate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Romana Hargasa a sudcov JUDr.
Mariana Duncka a JUDr. Milana Straku, v trestnej veci proti obzalovanému A. B., nar. XX XX.XXXX
v C., D. E,, trvale bytom F. — G. H., trestne stihanému pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism.
g) Trestného zakona, na verejnom zasadnuti diia 14. februara 2024 prejednal odvolanie obzalovaného
proti rozsudku Okresného sudu Trenéin zo dia 22. aprila 2022, sp. zn. 8T/60/2021 a takto

rozhodol:

Podla § 321 ods. 1 pism. d), ods. 2 Tr. por. zruSuje sa napadnuty rozsudok vo vyrokoch o ulozenom
treste odnatia slobody a spdsobe jeho vykonu.

Na podklade § 322 ods. 3 Tr. por. sa podla § 44 Tr. zak. u obzalovaného A. B. upusta od ulozenia
suhrnného trestu podla § 42 Tr. zak., pretoze trest ulozeny obzalovanému skor§im trestnym rozkazom
Okresného sudu Tren&in zo diha 30.06.2022, sp. zn. 1T/49/2022, pravoplatnym dna 09.07.2022 sa
poklada za dostato€ny na ochranu spolo¢nosti a napravu obzalovaného.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Trengin zo diia 22. aprila 2022, sp. zn. 8T/60/2021, bolo rozhodnuté o vine
obzalovaného zo spachania precinu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g) Tr. zak., ktorého sa dopustil
tak, Zze

dfia 17.02.2021 v ¢ase medzi 17:40 hod. a 18:05 hod. v priestoroch recepcie polyfunkéného domu
I. nachadzajicom sa v J. K. H., K. L. A. XXXX/XX, odcudzil poé&itatovy monitor znacky Philips s 24
palcovou uhloprie€kou spolo¢ne s jeho privodnym elektrickym k&blom v celkovej hodnote 106,- Eur a
set bezdrbtovej klavesnice a pocitacovej mysi znacky Logitech v celkovej hodnote 19,- Eur a to tym
spbsobom, Ze obzalovany voSiel zadnym odomknutym vchodom do polyfunkéného domu I. preSiel do
priestorov recepcie, kde sa na recepénom pulte nachadzal uvedeny set a monitor, ktory odpojil od
elektrickej siete a nasledne sa s odcudzenymi predmetmi v rukach presunul k zadnému odomknutému
vchodu a odiSiel z polyfunk&ného domu, &im spdsobil spolo¢nosti M. N., A., A. A. K. L. A. XXXX/XX,
J. K. H., ICO: XX XXX XXX 8kodu vo vyske 125,- Eur, pricom obvineny A. B. bol dfia 07.05.2020,
postihnuty za priestupok proti majetku podla § 50 odsek 1 zakona Slovenskej narodnej rady &islo 372/90
Zbierky o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, za €¢o mu bola prislusnikmi Obvodného oddelenia
Policajného zboru Devinska Nova Ves uloZena blokova pokuta vo vySke 30,- Eur, €islo bloku 11043292,
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dria 07.05.2020.

Za to bol odsudeny podfla § 212 ods. 1, § 38 ods. 2, § 36 pism. I) a § 37 pismeno m) Tr. zak. na trest
odnatia slobody vo vymere 2 (dva) mesiace, na vykon ktorého bol podla § 48 odsek 2 pism. b) Tr.
zak. zaradeny do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom strazenia. Podla § 287
odsek 1 Trestného poriadku bol obZalovany zaviazany k povinnosti uhradit poSkodenej spolo&nosti M.



N., A, A. A K. L. AL XXXX/IXX, J. K. H., M.: XX XXX XXX, §kodu vo vySke 125,- Eur do desiatich dni
od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Citovany rozsudok nenadobudol pravoplatnost, pretoze obZalovany prostrednictvom svojho obhajcu
v zakonnej lehote podal proti nemu odvolanie, smerujuce proti vyrokom o uloZzenom treste odnatia
slobody. Obhajoba poukézala na to, ze v prejednavanom pripade prichadza do uvahy uloZenie
suhrnného trestu, pretoZe na obZalovaného bola podana dalSia obZaloba vo veci vedenej na Okresnej
prokurature v Tren&ine pod sp. zn. 2Pv 103/22/3309. Preto obzalovany navrhol, aby odvolaci sud zrusil
vyroky napadnutého rozsudku o ulozenom treste odfatia slobody a sam rozhodol o upusteni od uloZenia
suhrnného trestu.

Prokurator po oboznameni sa s obsahom spisu Okresného sudu Trenéin, sp. zn. 1T/49/2022, na
verejnom zasadnuti odvolacieho sudu navrhol odvolaniu obZalovaného vyhoviet.

Krajsky sud v Trencine, ako sud odvolaci, nezistiac dévody pre zamietnutie odvolania prokuratora
podla § 316 ods. 1 Tr. por. a ani dévody pre zruSenie napadnutého rozsudku podla § 316 ods. 3 Tr.
por., na podklade podaného odvolania prokuratora podla § 317 ods. 1 Tr. por. preskumal zakonnost
a odévodnenost vyrokovej Casti napadnutého rozsudku, ako aj spravnost’ postupu konania, ktoré mu
predchadzalo. Svoju prieskumnu povinnost odvolaci sud okrem vytykanych chyb zameral aj na pripadné
chyby, ktoré neboli odvolanim vytykané, avSak by odévodhovali podanie dovolania podfa § 371 ods. 1
Tr. por. Na zaklade vykonania svojej prieskumnej povinnosti v uvedenych zakonnych medziach odvolaci
sud dospel k zaveru, Ze odvolanie obZalovaného je dévodné.

Podla § 42 ods. 1 Tr. zak. ak sud odsudzuje pachatela za trestny €in, ktory spachal skér, ako bol sidom
prvého stupfa vyhlaseny odsudzujici rozsudok za iny jeho trestny €in, uloZi mu suhrnny trest podla
zasad na uloZenie Uhrnného trestu.

Z obsahu spisového materidlu vyplyva, Ze vydaniu napadnutého rozsudku predchadzalo vydanie
odsudzujuceho trestného rozkazu zo dfia 29.09.2021, ktory bol obZalovanému vyhlaseny doruenim
az dna 07.03.2022. Z pripojeného spisu Okresného sudu Trendin, sp. zn. 1T/49/2022 vyplyva, Ze
obzalovany bol trestnym rozkazom zo dfia 30.06.2022 (pravoplatnym dfia 09.07.2022) odsudeny zo
spachania precinu nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, 2 pism. b), c) Tr. zak., ktorého za
dopustil diia 27.02.2022, teda eSte pred vyhlasenim vy3Sie uvedeného trestného rozkazu v tejto trestnej
veci. Z uvedenych dévodov v prejednavanom pripade prichadza do Uvahy ukladanie suhrnného trestu
podla § 42 Tr. zak., nie samostatného trestu, uloZzeného napadnutym rozsudkom. Preto odvolaci sud
dospel k zaveru, Ze napadnuty rozsudok trpi chybou podla § 321 ods. 1 pism. d) Tr. por., pre ktoru chybu
musel odvolaci sud rozhodnut o zruSeni vyrokov napadnutého rozsudku o uloZzenom treste odnatia
slobody a spdsobe jeho vykonu.

Odvolaci sud dospel k zaveru, Ze v prejednavanom pripade v zmysle §322 ods. 3 Tr. por. moZno nové
rozhodnutie vo veci urobit na podklade spravne zisteného skutkového stavu veci okresnym sudom,
doplneného v odvolacom konani. Odvolaci sud pri svojom rozhodovani preto vychadzal z okresnym
sudom spravne zistenych rozhodnych skuto€nosti pre uloZenie trestu obZzalovanému. Prihliadal tiez na
to, Ze podla obsahu pripojeného spisu obzalovany dnia 27.08.2022 vykonal trest odhatia slobody vo
vymere 6 mesiacov, uloZzeny mu trestnym rozkazom Okresného sudu Trenc&in zo dfia 30.06.2022, sp. zn.
1T/49/2022, po vykone ktorého bol odovzdany na vykon ochranného lieCenia. Na zaklade uvedeného
odvolaci sud dospel k zaveru, Zze su splnené zakonné podmienky podla § 44 Tr. zak. pre upustenie u
obzalovaného od uloZenia suhrnného trestu.

Toto rozhodnutie bolo prijaté hlasmi ¢lenov senatu v pomere 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu zakon nepripusta Ziadny dalSi riadny opravny
prostriedok.



