Sud: Krajsky sud Bratislava

Spisova znacka: 5C0/136/2021

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1719201367

Déatum vydania rozhodnutia: 15. 02. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Juraj Povazan

ECLI: ECLI:SK:KSBA:2024:1719201367.2
Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v senéate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Juraja PovaZana a ¢lenov senéatu
JUDr. Jany Richterovej a JUDr. Milana Chalupku, v spore Zalobcov: X/ L. M.A., P.. L., G.. XX.XX.XXXX, K.
A. XXA, AW, XIM. L., P.. L., G.. XX.XX.XXXX, K. K. XXX, zast. Mgr. Miroslavom Golianom, advokatom
v Bratislave, Budatinska 16, X/. V. L., P.. L., G.. XX. XX.XXXX, K. R. XX, O., X/ K. L.N., G.. XX. XX.XXXX,
K.Z. C., C. V. L, F.R. XXXX, proti Zalovanym: X/ M. W., P.. W., G.. XX XX.XXXX, J.. XX.XX.XXXX,
X/0. W, P.V.-C., G.. XX XX.XXXX, U. K. K. XXX, O., obaja zast. JUDr. Evou Klemovou, advokatkou v
Pezinku, M. R. Stefanika 6, o uréenie, Ze nehnutelnosti patria do dediéstva, na odvolanie Zalobcov proti
rozsudku Okresného sudu Pezinok zo dna 15. juna 2021 ¢.k. 6C/38/2019-206 takto

rozhodol:

Odvolaci sud pokrac¢uje vkonani (okrem doterajSej Zzalovanej 2/) i s pravnymi nastupcami neb.
Zalovaného X/ M. W.R., G.. XX.XX.XXXX, J.. XX.XX.XXXX, naposledy bytom K. XXX, O.:

- T M. W, G.. XX XXXXXX, K. L., 0.A. XXX/X

- LW, Gl XX XX XXXX, K. 0., K. XXX/XXX

- M. W., G.. XX XX XXXX, K. L., 0.G. XXX/X

odovodnenie:

1/ Sud prvej inStancie (potom, €o v Casti o ur€enie, Ze nehnutelnost zapisana na LV &. XXX ako parc.
registra ,C* parc. &. XXXX/X o vymere 800 m2, zastavana plocha a nadvorie, nachadzajuce sa v okrese
0., obec L., katastralne uzemie L., patri do dedi€stva po neb. B. L., J. V. XX X XXXX v podiele 1, a po
neb. M. L., J. V. XX X.XXXX v podiele 1, konanie zastavil) rozsudkom Zalobu, ktorou sa Zalobcovia
domahali uréenia, Ze nehnutelnost zapisana na liste vlastnictva &. XXX vedenom Spravou katastra O.,
pre katastralne Uzemie L., a to parcela registra "C" &. XXXX/XX o vymere 497 m2, druh pozemku orna
pbdda, a & XXXX/XX o vymere 36 m2, druh pozemku zastavané plochy a nadvoria patria do dedi¢stva
po B. L., narodenom dria XX.X.XXXX, zomrelom dria XX.XX.XXXX v podiele 1 a do dedi¢stva po M.
L., P.. ., narodenej diia X.X.XXXX, zomrelej dfia XX.X.XXXX v podiele 1 zamietol a Zalovanym priznal
narok na nahradu trov konania voci pdvodnej zalobkyni 1/ a zalobcovi 3/ v rozsahu 100%.

2/ Proti tomuto rozsudku sudu prvej indtancie podali véas odvolanie pévodni Zalobcovia 1/ a 3/ (B. C.,
M. L.).

3/ 'V priebehu odvolacieho konania Zalovany 1/ M. W. V. XX. B. XXXX J..

4/ Ako dedicia neb. Zalovaného 1/ prichadzaju do uvahy okrem doteraz Zalovanej 2/ deti Zalovaného 1/
-T.. MW, L. W. Q. M. W,, v zmysle Potvrdenia okruhu dediCov vydaného JUDr. Luciou Chovancovou,
notarkou - sidnou komisarkou zo drfia XX. XX. XXXX.

5/ Podla § 378 ods. 1 CSP na konanie na odvolacom sude sa primerane pouZiju ustanovenia o konani
pred sudom prvej inStancie, ak tento zakon neustanovuje inak.

6/ Podla § 63 ods. 1 CSP ak strana zomrie po€as konania skor, ako sa konanie pravoplatne skonéi, sud
posudi podla povahy sporu, & ma konanie zastavit, alebo &i v iom méze pokraCovat.

7/ Podla § 63 ods. 2 CSP v konani sud pokra€uje najma vtedy, ak ide o majetkovy spor. Sud rozhodne,
Ze v konani pokrac¢uje s dedi€mi strany, pripadne s tymi, na ktorych podla vysledku dedi¢ského konania
preslo pravo alebo povinnost, o ktoru v konani ide, a to len ¢o sa skon¢&i konanie o dedi¢stve.



8/ Podla § 63 ods. 3 CSP ak to povaha sporu pripusta, mdze sa v konani pokracovat aj pred skon&enim
konania o dediCstve.

9/ Smrt strany sporu (fyzickej osoby) je pravna skuto¢nost, s ktorou je spojeny zanik pravnej subjektivity
(§ 7 ods. 2 OZ) i zanik jej procesnej subjektivity (§ 61 CSP) ako jednej z procesnych podmienok. V
pripade umrtia fyzickej osoby po€as sudneho konania preto sud podla povahy sporu zvazi, ¢i bude v
konani pokracovat alebo konanie zastavi. V majetkovych sporoch koné dalej s dedi€mi zomrelej strany
ako s jej pravnymi nastupcami.

10/ Odvolaci sud v spore o ur€enie vlastnictva veci (resp. o urCenie, Ze vec patri do dedistva po
poruciteloch Zalobcov), ktory ma charakter majetkového sporu, podla § 63 ods. 2 CSP musi pokraovat
v spore s dedi¢mi zomrelej strany - pévodného Zalovaného 1/, ako s jeho pravnymi nastupcami. Kedze
dedicka O. W. uz v konani ako Zalovana 2/ vystupuje, odvolaci sud rozhodol, Ze v konani pokraduje
(okrem doterajSej Zalovanej 2/, ktorej nové oznacenie bude Zalovana 1/) i s dal8imi pravnymi nastupcami
neb. Zalovaného 1/, ato T.. M. W. (ako Zalovanym 2/), L. W. (ako Zalovanym 3/) a M. W. (ako Zalovanym
4/).

11/ Rozhodnutie bolo prijaté senatom odvolacieho sudu pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy ( § 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



