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Uznesenie

Okresny sud Levice v spore zalobcu: F. O., nar.: XX.XX.XXXX, bytom V. I. X, J., zast.: JUDr. Jana
Ondrasikova, advokatka, so sidlom Bernolakova 12, Levice, proti zalovanej: X. V., nar.: XX XX.XXXX,
bytom S. XXX, o zruSenie spolo¢ného najmu druzstevného bytu, takto

rozhodol:

I. Sud konaniezastavuje.

Il. Sud zalobcovi narok na nahradu trov konania voci Zalovanej nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou doruéenou stdu dfia 08.10.2019 domahal, aby std zrusil pravo spolo&ného najmu
ucastnikov k druzstevnému bytu €. 12 nachadzajuce ho sa vo vchode €. 3, na 5. Poschodi v bytovom
dome supisné &. XXXX, na ulici V. I. X, B. J., pozostavajuceho z 3 izieb, kuchyne a prislusenstva. Ziadal,
aby sud urcil, Ze vyluénym najomcom a &lenom druzstva bude nadalej Zalobca a uplatnil si narok na
nahradu trov konana.

2. Podanim doru¢enym sudu dfia 31.12.2019 Zalobca vzal Zalobu v celom rozsahu spat a Ziadal, aby
sud konanie zastavil s poukazom na okolnost, ze u€astnici sporu uzavreli dha 27.12.2019 dohodu o
predmete veci. Trovy si neziadal priznat.

3. Podla § 144 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) Zalobca mdze
viat Zalobu spat. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat’ celom, sud konanie zastavi. Podla §
146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych dévodov nesuhlasi.
Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dbjde k spatvzatiu Zaloby skér, nez
sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

4. Sud reagoval na dispozitivny ukon zalobcu, ktory vzal Zalobu v celom rozsahu spat, a konanie zastavil.
KedZe k spatvzatiu Zaloby doSlo pred za¢atim pojednavania, suhlas Zzalovanej so spatvzatim zaloby nie
je potrebny podfla § 146 ods. 1 CSP a preto ho sud nezistoval.

5. Podla § 256 ods. 1, 2 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane. Ak strana procesne zavinila trovy konania, ktoré by inak neboli vznikli, sud prizna
nahradu tychto trov protistrane.

6. V pripade zastavenia konania je narok na nahradu trov konania upraveny v ust. § 256 CSP, v ktorom
je zasada procesnej zodpovednosti za zavinenie. Je to institut procesného prava, a preto rozhodujucimi
skuto€nostami na posudenie tejto zodpovednosti su tie, ktoré vznikli po za&ati konania. NajCastejSie
dochadza k zastaveniu konania v désledku spatvzatia Zaloby. Ak sa pre spravanie Zalovaného vzala spat
Zaloba, ktora bola podana dévodne, je Zalovany povinny nahradit trovy konania, pretoze nesporne zavinil
zastavenie konania. Ide najma o pripady, ked Zalovany po podani Zaloby plnil Zalobcovi v désledku ¢oho



Zalobca vzal Zalobu spat. Dévodnost Zzaloby sa posudzuje procesne a bez ohladu na to, aky bol vysledok
konania, keby k spatvzatiu Zaloby nedoSlo. Rozhodnou je skuto€nost, Ze Zalovany splnil to, ¢oho sa
Zalobca domahal a len z tohto dévodu vzal Zzalobca Zalobu spat. Civilny sporovy poriadok neobsahuje
ustanovenie obdobné § 146 ods. 1 pism. c) OSP, v zmysle ktorého v pripade zastavenia konania vo
vSeobecnosti platilo, Ze Ziaden z U€astnikov nema pravo na nahradu trov konania. Z tejto vSeobecnej
z4sady existovali dve vynimky, ktoré sa do ustanovenia § 256 ods. 1 CSP premietli ako pravidlo. Sud
o trovach konania preto rozhodol tak, ze Zalobcovi narok na nahradu trov konania nepriznal, hoci mu
narok na ne vznikol, kedze zalovana uzatvorila dohodu o predmete sporu, nakolko si vSak zalobca
trovy neziadal sud vyslovil, Ze mu narok na nahradu trov konania voCi Zalovanej nepriznava v sulade
so zasadou hospodarnosti konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutia je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia

na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno
menit a dopinat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava

v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
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e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Prostriedky procesného utoku alebo procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred sudom prve;j
InStancie, mozno v odvolani pouZit len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

¢) ma byt nimi preukazané, ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat’ za nasledok

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.



