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Uznesenie

Okresny sud Bratislava IV v exeku€nej veci opravneného: Dovera zdravotna poistovia, a.s., Einsteinova
25, Bratislava, ICO: 35 942 436, proti povinnému: Y. J. C., K.. XX.XX.XXXX, S. XXXX/XX, O., pre
vymozenie 120,12 euro istiny, trov konania a trov exekucie vedenej sidnym exekutorom: Mgr. Jozef
Dedk, so sidlom exekutorského uradu Horna 23, Banské Bystrica, takto

rozhodol:

I. Exekuciu zastavuje.
II. Sudnemu exekutorovi nahradu trov exekucie nepriznava.

[ll. Opravneny a povinny nemaju pravo na nahradu trov exekuéného konania.
oddovodnenie:

1. Dha 11.10.2016 sud udelil sudnemu exekutorovi poverenie na vykonanie exekucie &islo 5104
131472 pod sp. zn. 16Er/2660/2016 na zaklade vykonatelného vykazu nedoplatkov Dévery zdravotnej
poistovne, a.s. €. 1606799172 zo dha 17.04.2016.

2. Diia 05.11.2019 bol sudu doru¢eny névrh sudneho exekutora na zastavenie exekucie na zaklade
navrhu opravneného, bez uvedenia dévodu. Sudny exekutor zaroven sudu oznamil, Ze si trovy exekucie
neuplatriuje.

3. Sud exekuciu v zmysle § 57 ods. 1 pism. ¢) EP zastavil, nakolko to navrhol opravneny.

Sud vec pravne posudil nasledovne:

4. Podla § 57 ods. 1 pism. c) Exeku€ného poriadku exekuciu sud zastavi, ak zastavenie exekucie navrhol
ten, kto navrhol jej vykonanie.

5.Podfa § 58 ods. 1 Exeku€ného poriadku exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

6. Sudnemu exekutorovi nebola priznana nahrada trov exekucie nakolko si ju neuplatnil.

Sud vec pravne posudil nasledovne:

7. Podla § 200 ods. 1 Exekué&ného poriadku, trovami exekucie si odmena exekutora, ndhrada hotovych
vydavkov a ndhrada za stratu €asu pri vykonani exekucie (§ 196). Opravneny a exekutor maju narok
na nahradu trov potrebnych na u¢elné vymahanie naroku. Povinny ma narok na nahradu trov, ktoré mu
vznikli v suvislosti so vznesenymi namietkami proti exekucii, ak sa namietkam vyhovelo (§ 50).

8. O nahrade trov konania sud rozhodol v zmysle § 256 ods. 1 C. s. p. tak, Ze opravneny a povinny nemaiju
pravo na nahradu trov konania, nakolko exekucia bola zastavena na navrh opravneného rozhodnutim
sudu v zmysle § 57 ods. 1 pism. c) Exeku&ného poriadku a sud ma za to, Ze zastavenie exekucie zavinil
opravneny a povinnému ziadne nevznikli, preto Ziadnemu z u€astnikov konania sud neulozil povinnost
nahrady trov exekuéného konania.

Poucenie:



Proti vyroku 1. a Il. tohto rozhodnutia nie je pripustné odvolanie.

Proti vyroku lll. tohto rozhodnutia moZno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia cestou tunajsieho
sudu, a to pisomne v 3 vyhotoveniach. V odvolani sa popri vSeobecnych néalezZitostiach podania uvedie,
proti ktorému rozhodnutie smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v
akom sa rozhodnutie napada, mdzZe odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. (§
363a§364C.s.p.)



