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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin, sudkyriou JUDr. Ing. Gabrielou Sopkovou, PhD., v spore zalobcu A. B. C., s. r.
0. so sidlom D., E. X, ICO: XX XXX XXX, pravne zastipeného Remedium Legal, s. r. 0., advokatskou
kancelariou so sidlom Bratislava — mestska &ast Petrzalka, Paj$tunska 5, ICO: 53 255 739, proti
zalovanému F. G., narodenému XX.XX.XXXX, bytom H., I. J. XX, pravne zastupeného JUDr. Alojzom
Zitnikom, advokatskou kancelariou so sidlom Povazska Bystrica, Moyzesova ulica 816/100, o zaplatenie
11 312,14 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalobu zamieta.

Il. Zalovany m & vogi zalobcovi n & r o k na nahradu trov konania v rozsahu 100 %, ktor( nahradu
trov konania je zalobca povinny zaplatit Zalovanému do 3 dni od pravoplatnosti uznesenia o vyske trov
konania, ktoré po pravoplatnosti rozsudku vyda sudny uradnik.

odovodnenie:

1. Dha 26.06.2023 bola tunajSiemu sudu dorugena Zaloba, ktorou pravny predchodca Zalobcu Ziadal od
Zalovaného zaplatenie sumy 11 312,14 eur spolu s urokmi z diZnej Uverovej istiny a urokmi z omeskania
a trovy konania. Uviedol, Ze dnia 07.11.2014 uzatvoril pravny predchodca Zalobcu, K. ako veritel
a Zalovany ako diznik Zmluvu o spotrebitelskom Gvere. Obsahom Uverovej zmluvy bol zavazok zalobcu
poskytnut’ Zalovanému spotrebitelsky uver vo vySke 18 244 eur na financovanie kupy spotrebného
tovaru a su€asne zavazok Zalovaného vratit poskytnuty uver spolu s dohodnutymi urokmi a poplatkami
a to formou 120 mesadénych splatok vo vyske 305,31 eur. Zalovany drfia 07.11.2014 uzavrel s pravnym
predchodcom Zalobcu aj poistenie za zakladny subor poistenia, za ktory mal uhradzat poistné 5,68
eur mesacne. Podla bodu 2.1. Casti 3. Uverovej zmluvy sa Zalovany zaviazal riadne a v&as splacat
poskytnuty uver, a to formou dohodnutych pravidelnych mesacnych splatok, ak sa s K. nedohodol inak.
K. splatku pouzije na Uhradu splatnych zavazkov klienta. Pri vypoc&te urokov z Uveru vychadza K. z
roku s 365 dilami (v pripade prestupného roku s 366 diiami) a zo skuto&ného podtu dni. Zalovany
svoj zavazok splacat’ poskytnuty uver riadne a v€as neplnil. Napriek zmluvne dohodnutym splatkam
poskytnutého Uveru uhradil Zalovany Zalobcovi do dneSného diia len Cast’ dlznej sumy, a to sumu vo
vyske 22 582,46 eur. Na predzalobné vyzvy Zalovany nereagoval. Podla bodu 3.1. Casti 3. Uverovej
zmluvy v pripade, ak klient nesplaca poskytnuty Uver riadne a v&as, ak klient poskytol K. nepravdivé
Udaje, ak bolo na majetok klienta alebo manzela/ manzelku klienta zagaté exeku¢né konanie, ak klient
riadne a v€as nesplaca svoje dalSie zavazky voli K. alebo inym veritefom, je K. opravneny: a) vyhlasit
mimoriadnu splatnost’ uveru, t.j. poZadovat' splatenie Uveru vratane prisluSnych urokov a poplatkov
v lehote a s ucinnostou, ktord K. ur€i v oznameni o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti, b) odstupit
od uverovej zmluvy s okamzZitou platnostou, c) vypovedat’ Uverovu zmluvu; vypovedna doba je dva
mesiace a zacina plynat v 1. defl kalendarneho mesiaca nasledujuceho po mesiaci, v ktorom bola
klientovi vypoved zaslana, d) pozastavit dalie Serpanie tveru. Podla bodu 6. Casti 3. Uverovej zmluvy



K. doruCuje vSetku koreSpondenciu a oznamy klientovi poStou (oby&ajna alebo doporucena listova
zasielka alebo zasielka do vlastnych ruk), elektronickymi komunikaénymi médiami (e-mail, fax, sms
alebo iné elektronické médium) alebo prostrednictvom kuriéra. K. méze poskytnut alebo spristupnit
klientovi informacie tykajuce sa jeho Uveru alebo zasielat oznamy i prostrednictvom klientskej zony.
Klientska zéna je zabezpetena webova stranka K., do ktorej klient ziska pristup po zadani pozadovane;j
identifikacie. Za riadne doru€ovanie koreSpondencie klientovi sa povazuje doru€enie koreSpondencie
diznikovi alebo spoludiznikovi. V dbsledku neplnenia dohodnutych splatok zo strany Zalovaného Zalobca
vyhlasil diia 27.04.2021 mimoriadnu splatnost’ Uveru, ¢im sa stal dlh Zalovaného splatny v celom
rozsahu. Podla bodu 3.2. &asti 3. Uverovej zmluvy K. je opravneny v pripade porusenia povinnosti
splacat poskytnuty Uver riadne a v&as, pozadovat od klienta zaplatenie urokov z omeskania v zakonom
stanovenej vySke odo dha nasledujuceho po dni, kedy doslo k omeSkaniu klienta so splacanim uveru
a nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky v zmysle § 121 ods. 3 Obcianskeho zakonnika a klient
je povinny uroky z omeskania a naklady spojené s uplatnenim pohladavky zaplatit. K. je opravneny od
klienta pozadovat nahradu Skody, ktora K. vznikla v suvislosti s porudenim povinnosti klienta. Podla bodu
3.4. &asti 3. Uverovej zmluvy ku driu G&innosti vyhlasenia mimoriadnej splatnosti Gveru alebo odstipenia
od uverovej zmluvy alebo vypovede Uverovej zmluvy je splatny cely dih klienta vocCi K.. Nesplatend istina
Uveru je az do dna jej upIného splatenia uro¢ena podla urokovej sadzby dohodnutej v iverovej zmluve,
t.j. klient je povinny zaplatit’ uroky od doby poskytnutia Uveru do vratenia pefiaznych prostriedkov v celom
rozsahu. Na preukazanie svojich tvrdeni priloZil pravny predchodca Zalobcu nasledovné listiny: Preklad
Cislo XXX/XXXX z jazyka francuzskeho do slovenského jazyka — Vypis z hlavného zapisu v obchodnom
a podnikovom registri k 12.07.2016, PlInomocenstvo, Zmluva o revolvingovom spotrebitelskom Uvere
a vydani kreditnej karty a ramcova zmluva o poskytovani platobnych sluzieb zo dria 07.11.2014,
Prihlagka k poisteniu, Dohodu o zrazkach zo mzdy, Standardné eurépske informécie o spotrebitelskom
uvere, Osobny dotaznik, Képie ob&ianskych preukazov, Vypis splatok, Potvrdenie zo dna 15.05.2023,
Oznamenie o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti zo dfia 27.04.2021 s doruéenkou.

2. Uznesenim Okresného sudu Trencin €. k. 82Csp/4/2023 — 70 zo diia 19.07.2023, pravoplatnym dna
16.08.2023, sud pripustil aby do konania na miesto terajSieho zalobcu vstupila spolo¢nost A. B. C., C.,
so sidlom E. X, D. — C. I., ICO: XX XXX XXX.

3. Zalovany sa k zalobe pisomne do terminu pojednavania nevyjadril. Zaloba bola Zalovanému dorugena
dna 13.09.2023.

4. Pravny zastupca Zalovaného na pojednavani dia 15.02.2024 uviedol, Ze vzhladom na vSetky listinné
doékazy nachadzajlce sa v spise je jasné, Ze Zaloba nebola podana dévodne. Dalej poukazal hlavne
na tu skutonost, Ze uz v minulosti sa Zalovany zaoberal podmienkami poistnej zmluvy, €o vyplyva
aj z koreSpondencie medzi zmluvnymi stranami, z ktorej malo vyplynut, Ze najskor boli Ciastocné
podmienky vyplyvajuce z poistnej zmluvy splinené, nasledne mal byt Zalovany poZiadany o dodanie
dalSich lekarskych sprav. Tieto v8ak objektivhe v kratko stanovenej lehote zo strany Zalobcu, nebol
schopny predlozit vzhladom na svoj zdravotny stav, ako ZTP osoby s ochrnutim tela po mozgove;
prihode. Uvadzame, Ze z doévodu tlaku Zalobcu na Zalovaného sa jeho manzelka, ktora bola taktiez
v tomto Zalovana, kde bola Zaloba sudom zamietnuta, sa v désledku atakov zo strany Zalobcu dostala
opakovane na psychiatrické lie¢enie. Dalej poukazal v tejto suvislosti na arogantné a neludské spravanie
nebankovych spoloénosti, pricom uviedol, Ze predloZia v dalsom konani judikaty, vratane nalezov US
v tejto veci a konkrétne ku danej spoloénosti ako pravneho predchodcu Zalobcu sa vztahujucemu. Z tohto
dovodu Ziadal, aby bola Zzaloba ako plne nedévodna zamietnuta, resp. aby bolo pojednavanie odroéené,
aby mohli byt doloZené dalSie listinné dékazy ktoré objektivhe zo strany Zalovaného doloZzené nemohli
byt, kedZe Cast’ lekarskych vySetreni ktoré Zalobca v tej dobe poZadoval, nebolo mozné objektivne
prislusnymi odbornymi lekarmi v tak kratko stanovenej dobe zo strany Zalobcu absolvovat' a predlozit
v tom rozsahu, v akom boli poZzadované zo strany Zalobcu.

5. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim, resp. prec€itanim listinnych dékazov predloZzenych Zalobcom
a zistil nasledovny skutkovy stav veci:

6. Z Prekladu ¢€islo XXX/XXXX z jazyka francuzskeho do slovenského jazyka — Vypis z hlavného zapisu
v obchodnom a podnikovom registri k 12.07.2016 vyplyva Ze spolo¢nost D. E. E. L. C. sa cezhrani¢ne
zlugila so spolo¢nostou K. C. M., ako spolo€nostou zaloZenou podla slovenského prava so sidlom E.
X, D., Slovensko, ICO: XX XXX XXX, zapisana na Okresnom sude Bratislava |.



7. Dha 07.11.2014 pravny predchodca Zalobcu ako veritel uzatvoril so Zalovanym ako dlZznikom
Zmluvu o revolvingovom spotrebitelskom Gvere a vydani kreditnej karty a ramcovu zmluvu o poskytnuti
platobnych sluzieb (dalej len ,Zmluva®), na z&klade ktorej poskytol Zalovanému spotrebitelsky uver vo
vyske 18 244 eur a ktory Uver sa Zalovany zaviazal splatit spolu s 14,19 % roénym urokom v pravidelnych
120-tich mesaénych splatkach vo vySke 305,31 eur, RPMN vo vy8ke 158,15 % p.a. a celkovou Ciastkou
k zaplateniu 34 243,20 eur.

8. Podla bodu 2.1. Casti 3. Uverovej zmluvy sa Zalovany zaviazal riadne a véas splacat poskytnuty Gver,
a to formou dohodnutych pravidelnych mesaénych splatok, ak sa s K. nedohodol inak. K. splatku pouzije
na uhradu splatnych zavazkov klienta. Pri vypoéte Urokov z Uveru vychadza K. z roku s 365 driami (v
pripade prestupného roku s 366 dhami) a zo skutoéného poctu dni.

9. Podla bodu 3.1. Casti 3. Uverovej zmluvy v pripade, ak klient nesplaca poskytnuty Gver riadne a
v€as, ak klient poskytol K. nepravdivé udaje, ak bolo na majetok klienta alebo manzela/ manzelku
klienta zaCaté exekuéné konanie, ak klient riadne a v€as nesplaca svoje dalSie zavazky vodi K. alebo
inym veritefom, je K. opravneny: a) vyhlasit mimoriadnu splatnost uveru, t.j. poZadovat splatenie Uveru
vratane prisluSnych urokov a poplatkov v lehote a s ucinnostou, ktort K. uri v oznameni o vyhlaseni
mimoriadnej splatnosti, b) odstupit od Uverovej zmluvy s okamzitou platnostou, ¢) vypovedat Uverovu
zmluvu; vypovedna doba je dva mesiace a za€ina plynut' v 1. def kalendarneho mesiaca nasledujuceho
po mesiaci, v ktorom bola klientovi vypoved zasland, d) pozastavit dalSie Cerpanie Gveru.

10. Podla bodu 6. Casti 3. Uverovej zmluvy K. doruduje vSetku kore$pondenciu a oznamy klientovi
postou (oby€ajna alebo doporucena listova zasielka alebo zasielka do vlastnych ruk), elektronickymi
komunikaénymi médiami (e-mail, fax, sms alebo iné elektronické médium) alebo prostrednictvom
kuriéra. K. méze poskytnut alebo spristupnit’ klientovi informacie tykajuce sa jeho uveru alebo zasielat
oznamy i prostrednictvom klientskej zony. Klientska zéna je zabezpelend webova stranka K., do ktorej
klient ziska pristup po zadani poZzadovanej identifikacie. Za riadne doru€ovanie koreSpondencie klientovi
sa povaZzuje doru€enie koreSpondencie dlznikovi alebo spoludlZnikovi.

11. Podla bodu 3.2. &asti 3. Uverovej zmluvy K. je opravneny v pripade poruSenia povinnosti splacat
poskytnuty uver riadne a v€as, poZadovat od klienta zaplatenie urokov z omeskania v zdkonom
stanovenej vySke odo dha nasledujuceho po dni, kedy doslo k omeSkaniu klienta so splacanim uveru
a nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky v zmysle § 121 ods. 3 Ob¢&ianskeho zakonnika a klient
je povinny uroky z omeskania a naklady spojené s uplatnenim pohladavky zaplatit. K. je opravneny od
klienta poZzadovat nahradu skody, ktora K. vznikla v suvislosti s poruSenim povinnosti klienta.

12. Podla bodu 3.4. &asti 3. Uverovej zmluvy ku diiu Gginnosti vyhlasenia mimoriadnej splatnosti Gveru
alebo odstupenia od uverovej zmluvy alebo vypovede Uverovej zmluvy je splatny cely dih klienta vodi K..
Nesplatena istina Uveru je az do dna jej uplného splatenia uroena podfla urokovej sadzby dohodnute;j
v uverovej zmluve, t.j. klient je povinny zaplatit' iroky od doby poskytnutia Gveru do vratenia pefiaznych
prostriedkov v celom rozsahu

13. Z vypisu z uétu bolo zistené, Zze Zalovany z predmetného revolvingového uveru &erpal penazné
prostriedky vo vySke 1 049 eur a uhradil nafh sumu 116 eur, diZna Ciastka Zalovaného na istinu bola
vo vySke 933 eur.

14. Z potvrdenia odfinancovania penaznych prostriedkov zo dia 15.05.2023 je zrejmé, Ze Zalovany
Cerpal spotrebitelsky uver v celkovej vySke 18 244 eur tak, Ze dia 18.11.2014 doSlo k odkupeniu Uveru
vo vySke 15 448,39 eur a v ten deri boli v jeho prospech zaroven pripisané finanéné prostriedky vo vySke
2 795,61 eur.

15. Oznamenim o vyhlaseni okamzitej splatnosti uveru €. XXXXXXXXXXXXXX zo dha 27.04.2021
pravny predchodca Zalobcu oznamil Zalovanému, Ze z dévodu neuhradenia dlznych splatok v lehote
stanovenej v predzalobnej upomienke sa dlh zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere stal splatny v celom
rozsahu. DIZna &iastka predstavovala sumu 12 375,62 eur. Zalovany zasielku prevzal diia 11.05.2021,
¢o vyplyva z pripojenej doru¢enky.



16. Podla § 497 zakona €. 513/1991 Zb. Obchodného z&konnika (dalej len ,ObZ*), zmluvou o Uvere
sa zavazuje veritel, Ze na poZiadanie dlZznika poskytne v jeho prospech perfiazné prostriedky do urcitej
sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté prostriedky vratit' a zaplatit’ uroky.

17. Podfa § 502 ods. 1 ObZ, od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je diZznik povinny platit’ z nich
uroky v dojednanej vyske, inak v najvy3Sej pripustnej vySke ustanovenej zakonom alebo na zaklade
zakona. Ak uroky nie su takto uréené, je diznik povinny platit obvyklé uroky poZadované za uvery, ktoré
poskytuju banky v mieste sidla diZznika v ¢ase uzavretia zmluvy.

18. Podla § 52 ods. 1 zakona €. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik (dalej len ,0Z%), spotrebitelskou
zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

19. Podla § 52 ods. 2 OZ, ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj v8etky iné ustanovenia
upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech
zmluvnej strany, ktora je spotrebitel. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo
ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

20. Podla § 52 ods. 3 OZ, dodavatelom je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy
kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej Einnosti.

21. Podfa § 52 ods. 4 OZ, spotrebitel je fyzicka osoba, ktord pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej
zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej innosti.

22. Podla § 53 ods. 9 OZ, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat' v splatkach,
mdbze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od omeSkania so
zaplatenim splatky a ked su€asne upozornil spotrebitefa v lehote nie krajSej ako 15 dni na uplatnenie
tohto prava.

23. Podla § 524 ods. 1 OZ, veritel mézZe svoju pohladavku aj bez suhlasu dIznika postupit pisomnou
zmluvou inému.

24. Podla § 524 ods. 2 OZ, s postupenou pohladavkou prechadza aj jej prislusenstvo a v3etky prava
s Aou spojené.

25. Podla § 526 ods. 1 OZ, postupenie pohladavky je povinny postupca bez zbytoéného odkladu oznamit
diznikovi. Dokial postupenie pohladavky nie je oznamené diznikovi alebo dokial postupni postupenie
diZznikovi nepreukaze, zbavi sa dlznik zavazku plnenim postupcovi.

26. Podla § 526 ods. 2 OZ, ak postupenie pohladavky oznami dlZnikovi postupca, nie je diZznik opravneny
sa doZadovat preukazania zmluvy o postupeni.

27. Podla § 565 OZ, ak ide o plnenie v splatkach, mbze veritel Ziadat o zaplatenie celej pohladavky pre
nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo v8ak méze
veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZSie nasledujucej splatky.

28. Podla § 1 ods. 2 zadkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a p6zi¢kach
pre spotrebitefov u€inného v €ase uzatvorenia zmluvy (dalej len ,zakon o spotrebitelskych uveroch®),
spotrebitelskym Gverom na uclely tohto zdkona je doCasné poskytnutie pefaznych prostriedkov na
zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej
finanénej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitelovi. Spotrebitelsky Uver podla tohto zadkona nemozno
poskytnut finanénymi prostriedkami v hotovosti.

29. Podla § 2 pism. a) zakona o spotrebitelskych Uveroch, na uc€ely tohto zdkona sa rozumie
spotrebitelom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania.

30. Podla § 2 pism. b) zakona o spotrebitelskych Gveroch, na ucely tohto zakona sa rozumie veritelom
fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitel'sky Gver v ramci svojej
podnikatelskej €innosti.



31. Podla § 2 pism. d) zdkona o spotrebitelskych tveroch, na ucely tohto zdkona sa rozumie zmluvou
o spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitelsky tver
a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové naklady spotrebitela
spojené so spotrebitelskym Uverom.

32. Podla § 9 ods. 2 pism. g) zadkona o spotrebitelskych uveroch v zneni u€innom v &ase uzatvorenia
zmluvy o spotrebitelskom Uvere, zmluva o spotrebitelskom uvere okrem v3eobecnych naleZitosti podla
Obcianskeho zakonnika musi obsahovat:

celkovu vysku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie.

33. Podla § 11 ods. 1 pism. a) zakona o spotrebitelskych Gveroch, poskytnuty spotrebitelsky Uver sa
povazuje za bezuro€ny a bez poplatkov, ak zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla
§ 9 ods. 1 a neobsahuje nalezZitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) azk),r)ay)a § 10 ods. 1.

34. Podla § 255 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP“), sud
prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

35. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

36. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

37. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze v predmetnej pravnej veci dfia 07.11.2014
uzavrel pravny predchodca Zalobcu ako veritel a Zalovany ako dlZznik Zmluvu o spotrebitefskom avere,
ktorou vznikol medzi zmluvnymi stranami pravny vztah zo zmluvy o spotrebitelskom Gvere uzatvorene;j
podfa ustanovenia § 497 a nasl. Obchodného zakonnika v spojeni s § 2 pism. d) zakona ¢&. 129/2010
Z.z. o spotrebitelskych uveroch v zneni neskorsich predpisov. Zmluvou sa pravny predchodca Zalobcu
v ramci predmetu svojej podnikatelskej ¢innosti zaviazal poskytnut Zalovanému ako fyzickej osobe —
nepodnikatelovi pefiazné prostriedky a Zalovany sa tieto zaviazal splacat’ v pravidelnych mesaénych
splatkach. Zakladnou ¢&rtou spotrebitefskych zmluv je to, Ze su pre spotrebitela vopred pripravené
a nie je vytvoreny priestor na dojednavanie obsahu zmluvy alebo jej zmeny. V prejednavanej veci
ide jednoznaéne o spotrebitelsku zmluvu, na ktoru je potrebné aplikovat i ustanovenia § 52 a nasl.
Obc¢ianskeho zakonnika. Pravny predchodca Zalobcu zaroven preukazal, Ze si voci zalovanému riadne
uplatnil pravo podla § 565 Obcianskeho zakonnika v spojeni s § 53 ods. Obcianskeho zakonnika,
teda Ze ku driu 27.04.2021 uver riadne zosplatnil. Je nesporné, Ze v sudenom pripade sa jedna o
spotrebitelski zmluvu. Za danej situacie na to, aby veritel mohol uplatnit' svoje pravo podla § 565
Obcianskeho zakonnika, teda Ziadat o zaplatenie celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky,
musi to by nielen medzi zmluvnymi stranami dohodnuté, ale musia byt spinené podmienky uvedené v
ustanoveni § 53 ods. 9 Obc¢ianskeho zakonnika.

38. Sud preskumal zmluvu o spotrebitefskom Gvere a zistil, Ze v zmluve je uvedena celkova Ciastka
v sume 34 243,20 eur, pricom z udajov platnych v €ase zmluvy je tdto suma celkovej Ciastky
uvedena nespravne, pretoze pri dohodnutej vyske mesacnej splatky 305,31 eur, resp. 310,99 eur spolu
s mesacnym poistenim vo vySke 5,68 eur pri ich pocte (120) je tato celkova Ciastka vo vySke 36 637,20
eur (bez poistenia) a v pripade zaratania poistenia vo vyske 37 318,80 eur a nie vo vySke 34 243,20
eur, ako je uvedené v zmluve. Zmluva neobsahuje spravny a skuto¢ny udaj podla ust. § 9 ods. 2
pism. g) a celkovu Ciastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypoc&itani na zaklade udajov platnych v
Case uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom Uvere, priom Uda;j - celkova Ciastka, ktori musi spotrebitel
zaplatit, musi byt vypocitana na zaklade udajov platnych v ¢ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom
Uvere. Sud tu poukazuje na zaver kolégia Krajského sudu v Tren€ine zo dfia 05.04.2022, podfa ktorého
,chybne uvedeny udaj o celkovej Ciastke v zmluve o spotrebitefskom uvere, bez ohladu na sumu chyby
alebo skuto€nost, Ze chybny udaj nie je v neprospech spotrebitefa, je dévodom na zaver o
bezdrolnosti a bezpoplatkovosti uveru®. Preto sud dver v zmysle § 11 ods. 1 pism. a) zakona
0 spotrebitelskych Uveroch povazoval za bezuro€ny a bez poplatkov (vid rozhodnutia KS TN zo dnia
22.06.2023 sp. zn. 17CoCsp/37/2022 a zo diia 29.06.2023 sp. zn. 27CoCsp/22/2022).



39. Zalobca tak neméze od Zalovaného pozadovat za poskytnutie finanénych prostriedkov odplatu -
arok a ani Ziadne poplatky. Zalovany musi vratit vyluéne len sumu, ktoru si poZigal vo vyske 18 244 eur.
Zalovany doposial realizoval Ghrady spolu vo vyske 22 846,38 eur, ¢o bolo preukazané z Gverového
vypisu. Z daného vyplyva, Ze Zalovany na predmetny Uver uhradil o 4 602,38 eur viac ako bol povinny,
a preto sud zalobu ako nedévodnu zamietol.

40. Sud este pre uplnost uvadza, Ze vzhladom na to, Ze sud mal za to, Ze Zaloba je nedévodna v celom
rozsahu z uZz listinnych dékazov predloZzenych samotnym Zalobcom, tak zamietol navrh na doplnenie
dokazovania zo strany zalovaného a tym padom ani neodrodil pojednavanie za tymto ucelom.

41. Zalovany mal vo veci plny Uspech, preto mu sud v zmysle § 255 ods. 1 a § 262 ods. 1 CSP priznal
narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %, o vyske ktorych trov sud rozhodne po pravoplatnosti
tohto rozhodnutia samostatnym uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni odo dfia doru€enia rozsudku cestou Okresného
sudu Trenéin, pracovisko PovaZska Bystrica na Krajsky sud v Tren&ine v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP v podanom odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je
urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, uvedenie spisovej znacky, o sa nim sleduje a podpis; § 127 ods.
1,2 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno oddévodnit’ len tym, a) Ze neboli spinené procesné podmienky, b) sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rfiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych ddkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalsie prostriedky procesného uUtoku, ktoré neboli uplatnené alebo h) rozhodnutie sudu prvej inStancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1 pism. a) az h) CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Ak povinny neplini dobrovolne to, €o mu uklada vykonatelny exekucny titul, méZe opravneny podat navrh
na vykon rozhodnutia podla osobitného predpisu (Exekucny poriadok), v pripade vykonu rozhodnutia
vo veciach maloletych podat na prislusny sud navrh na vykonanie vykonu rozhodnutia.



