Sud: Okresny sud Levice

Spisova znacka: 9C/5/2019

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4319200541

Déatum vydania rozhodnutia: 09. 01. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Gertriuda Rennerova

ECLI: ECLI:SK:0OSLV:2020:4319200541.4
Uznesenie

Okresny sud Levice v spore zalobcu : 1/ Ing. P. 1., B.. XX XX.XXXX, X. W. XXX, XXX XX 1., 2/ Y. ., B..
XXXXXXXX, X, W. XXX, XXX XX 1.,, pravne zast. JUDr. Janom KuriaCkom, advokatom Advokatskej
kancelarie so sidlom Bernolakova 2 Levice, proti Zalovanému : P. W. B.. XX. XX XXXX, X. W. XXX, 1.,
o ochranu vlastnickeho prava, takto

rozhodol:

Konaniesa zastavuje.
Ziadnej zo stran sa narok na nahradu trov konania nepriznava.

Vracia sa zalobcovi 42, 80 eur zaplatené na sudnom poplatku prostrednictvom Slovenska posta,
a. s. so sidlom Partizanska cesta 9, Banska Bystrica.

odovodnenie:

Uznesenim Okresného sudu Levice zo dna 07.06.2019 €. k. 9C/5/2019 - 50 bolo konanie o ochranu
vlastnickeho prava prerusené podla § 163 ods. 1 CSP. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ 12.06.2019.

Podla § 163 ods. 2 CSP ak je konanie prerudené, sud v nom pokraéuje na navrh ktorejkolvek strany.
Ak sa navrh na pokracovanie v konani nepoda do Siestich mesiacov od pravoplatnosti uznesenia o
preruSeni konania, sud konanie zastavi.

Konanie o veci samej bolo prerusené na navrh oboch stran, priCom do uplynutia éiesticb mesiacov od
pravoplatnosti uznesenia ani jedna zo stran nenavrhla, aby sud v konani pokraCoval. Sest mesacna
lehota na podanie navrhu na pokraCovanie v konani uplynula 12.12.2019. Sud dalSie konanie zastavil.

O naroku na nahradu trov konania rozhodol sud podla § 256 ods. 1 CSP. Zastavenie konania zapricinili
obe strany, ked ani jedna z nich v zakonnej lehote nenavrhla, aby sud v konani pokra€oval, preto sud
nepriznal narok na nahradu trov konania ani jednej zo stran. Konanie bolo zastavené, preto nie je mozné
ani posudit mieru Uspesnosti resp. neluspesnosti v konani.

KedZe konanie bolo zastavené, sud vratil Zalobcovi pomernu €ast sudneho poplatku podla § 11 ods. 3,
4 zak. €. 71/1992 Zb. ( krateny o 6, 70 eur ).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni odo dha
jeho doruéenia v 2-och pisomnych vyhotoveniach prostrednictvom podpisa-
ného sudu na Krajsky sud v Nitre



V odvolani podfa § 355 ods. 1, 2 CSP sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania ( 127 CSP )
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu

9C/5/2019

2

smeruje, v akom rozsahu sa nhapada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne ( odvolacie
dévody ) a ¢oho sa odvolatel domaha ( odvolaci navrh ) ( § 363 CSP ).

Podla 365 ods. 1 CSP odvolanie mozZno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby
uskutoChiovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doslo

k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie
rozhodujucich skutoénosti

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym
skutkovym zisteniam

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky
procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci

Podll’a ods. 3 citovaného ustanovenia odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozZno menit a
dopliiat’ len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 366 CSP prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit’ len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel v konani bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sudom prvej instancie



